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Recenzja dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego
dra. Jacka Matysa w postepowaniu kwalifikacyjnym na stopien
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o
zdrowiu w dyscyplinie nauki medyczne

1. Uwagi wstepne

Podstawg do przygotowania niniejszej recenzji jest pismo Pani
Profesor doktor habilitowanej Marzenny Podhorskiej-Okotéw,
zastepcy przewodniczagcego Rady Dyscypliny Nauk Medycznych
Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu z dnia 04.01.2022 r.
informujgce o powierzeniu mi roli recenzenta w postepowaniu

habilitacyjnym dra. Jacka Matysa, asystenta w Katedrze i Zaktadzie

Chirurgii Stomatologicznej Uniwersytetu Medycznego we
Wroctawiu.
Recenzja <zostata przygotowana zgodnie z obowiazujacymi

regulacjami prawnymi w tym zakresie, tj. art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy
z 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z
2020r., poz. 85z pdzn. zm.).

Recenzje sporzadzono na podstawie nastepujacych przedtozonych
dokumentow:

e autoreferatu w jezyku polskim,

e kopii dokumentu potwierdzajgcego posiadanie stopnia doktora
nauk medycznych,
osiagniec
wspotautoréw publikagji,

e wykazu naukowych wraz z oSwiadczeniami

e kopii dyplomu za wyrédznienie doktoratu.

2. Sylwetka Habilitanta

Dr Jacek Matys uzyskat dyplom lekarza dentysty w 2008 r. po
ukonczeniu studiow na Oddziale Stomatologicznym ll-go Wydziatu
Lekarskiego Akademii Medycznej w Poznaniu. W 2017 r. uzyskat
stopnien doktora nauk medycznych w dyscyplinie stomatologia, z
wyréznieniem — cum laude na Uniwersytecie Medycznym im. Piastow
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Slaskich we Wroctawiu, Wydziat Lekarsko-Stomatologiczny na podstawie rozprawy
doktorskiej pt. "Ocena dynamiki zmian temperatur zachodzqcych w implantach
tytanowych i kosci podczas zabiegow z uzyciem lasera erbowo-yagowego (2940nm)
i diodowego (980nm)". Rozprawa zostata przygotowana pod kierunkiem Pani prof.dr
hab. n. med. Marzeny Dominiak.

W 2018 r. Habilitant ukonczyt lI-letnie studia podyplomowe ,Zastosowanie laserow
w jamie ustnej’ na Uniwersytecie Sapienza w Rzymie. Nalezy zauwazy¢, ze dr Matys
nie przedtozyt w dokumentacji zadnego potwierdzenia ukonczenia w/w studiéw
podyplomowych. Od 2020 r. dr Jacek Matys jest zatrudniony jako asystent
w Katedrze i Zaktadzie Chirurgii Stomatologicznej Uniwersytetu Medycznego im.
Piastéw Slaskich we Wroctawiu. Dr Jacek Matys nie posiada specjalizacji.

3. Ocena dorobku naukowego
3.1.Dziatalnos¢ publikacyjna Habilitanta

Analiza  przedtozonych przez dra. Jacka Matysa  wskaznikéw
bibliometrycznych wskazuje, ze taczny Impact Factor (IF) Jego publikacji wynosi
61,88 z czego publikacje przed uzyskaniem stopnia doktora stanowig 5,877 punktéw
IF natomiast po uzyskaniu stopnia doktora 56,003 punktéw IF. t3czna liczba cytowan
w bazie Web of Science wynosi 278 z czego bez autocytowan 174. Daje to indeks
Hirscha (z uwzglednieniem autocytowan) wynoszacy 12.

Po uzyskaniu stopnia doktora Habilitant opublikowat 19 artykutow
oryginalnych w czasopismach z IF gdzie w 9 byt pierwszym autorem. Wiekszos$¢ prac
dotyczyta wykorzystania laseréw w stomatologii. Poza tym dr Jacek Matys
opublikowat po uzyskaniu stopnia doktora 5 prac oryginalnych w czasopismach bez
IF oraz 4 opisy przypadkéw (w tym 1 z IF) oraz 7 prac pogladowych (w tym 3 z IF).
Widoczny jest wiec wyrazny wzrost aktywnosci publikacyjnej Habilitanta po 2017 .
oraz wyrazne ukierunkowanie zainteresowan naukowych.

3.2.0cena osiggniecia naukowego Habilitanta

Do oceny przedstawiono cykl publikacji powigzanych tematycznie
zatytutowany ,Ocena skutecznosci wptywu laseroterapii na jakosc¢ stabilizacji
implantow stomatologicznych”. Cykl ten obejmuje 5 publikacji gdzie w 4 przypadkach
dr Matys jest pierwszym autorem, natomiast w 1 publikacji jest ostatnim autorem.
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Deklarowany udziat Habilitanta w cyklu prac wynosi odpowiednio 75%, 80%,
40%, 60% i 55% dla prac od 1 do 5. t3czna punktacja 5 prac stanowiagcych podstawe
osiagniecia wynosi 455 punktéw MNiSW, a sumaryczny Impact Factor 12,63.

Habilitant podzielit cykl prac na 3 czesci gdzie cze$¢ pierwsza stanowi praca nr
1 i dotyczy badania wptywu dekortykacji kosci z wykorzystaniem lasera Er:YAG na
stabilizacje pierwotna mini-implantéw ortodontycznych oraz ryzyka ztamania mini-
implantu i urazu korzeni zebdéw. Jako druga czes$¢ — praca nr 2 — dr Matys identyfikuje
ocene wptywu fotobiomodulacji z wykorzystaniem lasera diodowego o dtugosci fali
635 nm na stabilizacje pierwotna i wtérng implantéw standardowych oraz na gestos¢
kosci wokét implantéw. W trzeciej czesci (prace 3, 4 i 5) Habilitant ocenia wptyw
fotobiomoodulacji z wykorzystaniem laseréw diodowych o dtugosci fali 635 nm i 808
nm na stabilizacje pierwotna i wtérng mini-implantéw ortodontycznych oraz
redukcje bélu.

Pomimo, ze cykl habilitacyjny zostat podzielony na 3 czesci, Habilitant
w dalszej czesci autoreferatu nie korzysta z tego podziatu i osobno opisuje kazda
z publikacji stanowigca czes¢ cyklu. By¢ moze gdyby dr Matys opisat cykl habilitacyjny
konsekwentnie wg przyjetego schematu umozliwitoby to lepsze zrozumienie intengji
Autora co do zwiagzku przyczynowo skutkowego kolejnych publikacji. W obecnej
formie, pomimo, ze wszystkie publikacje z cyklu habilitacyjnego majg wyraznie
wspoélny mianownik, w postaci zastosowania laseréw w stomatologii, nie mozna
okresli¢ relacyjnosci poszczegdlnych prac.

Ponadto wszystkie prace, poza pierwszga tj. Er:YAG laser, piezosurgery, and
surgical drill for bone decortication during orthodontic mini-implant insertion: primary
stability analysis—an animal study sa realizowane z udziatem ochotnikéw, a w zadnej
z prac dr Matys nie wskazat, ze uzyskat na badania pozwolenie Komisji Bioetycznej.
Watpliwosci budzi réwniez liczebnos¢ grup w poszczegélnych pracach, gdzie przy
znacznej zmiennosci czynnikéw mogacych wptywacd na efekt koricowy, liczba ta jest
niewystarczajgca. Wobec powyzszego wnioski  kliniczne  artykutowane
w autoreferacie na podstawie tak zaplanowanych badan nie zostaty w petni
uwiarygodnione. Niewiarygodnos¢ stawianych przez Habilitanta wnioskéw jest
réwniez wynikiem opublikowanych w pracy nr 1, a powielonych w autoreferacie
danych statystycznych. W publikacji nr 1 wykorzystano test statystyczny ANOVA.
Test ten wymaga aby dane w kazdej z grup miaty rozktad zblizony do normalnego
i aby wariancja w poréwnywanych grupach byta podobna. W metodyce pracy nie
wymieniono testéw, ktére zastosowano aby oceni¢ normalnosé¢ rozktadu
i jednorodnos$¢ wariancji, mozna wiec przypuszczac, ze nie przeanalizowano tych
zatozen. Biorgc pod uwage wartosci zaprezentowane w tabeli 1, w tym bardzo duze
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odchylenie standardowe sredniej w poréwnaniu do $redniej w grupie 4, mozna
przypuszczaé, ze dane nie spetnity kryteriow wymaganych w ANOVA i wybér tego
testu byt btedem. W tabeli 1 ponadto mozna zaobserwowal zaskakujgce
zestawienie: w grupie 4 srednia znajduje sie poza zakresem przedziatu ufnosci — co
jest niemozliwe z punktu widzenia statystyki.

Réwniez dane pozyskane z obrazéw - analiza gestosSci koSci oceniana na
postawie jasnosci pikseli tomogramoéw jest niedostatecznie opisana. Aby oceniaé
ilosciowo lub chociaz zgrubnie gestos¢ kosci przy zastosowaniu metod analizy
i przetwarzania tomogramoéow komputerowych nalezy ocenia¢ jasno$¢ pikseli
wzgledem wzorca. W autoreferacie, jak réwniez w publikacji, zabrakto informacji czy
taki wzorzec by¢ zastosowany, czy obrazy normalizowano oraz jakie metody analizy
i przetwarzania obrazéw zostaty zastosowane. Réwniez we wprowadzeniu, ktére
prezentuje Habilitant pominieto zupetnie metodyke oceny gestosci kosci.

Wobec powyzszego, wnioski, ktére stawia Habilitant w autoreferacie na
podstawie tak zaplanowanych i zrealizowanych badan nie sg wiarygodne w obszarze
zwigzanym z realizacja pracy badawczej, a wiec stabilizacji pierwotnej mini-
implantéw ortodontycznych umieszczonych w zuchwie $win za pomoca recznego
srubokretu.

Kolejne prace Habilitanta majg niemal identyczny uktad. W pracy
nr 2 zatytutowanej Photobiomodulation by a 635nm Diode Laser on Peri-Implant Bone:
Primary and Secondary Stability and Bone Density Analysis—A Randomized Clinical
Trial dr Matys wycigga wnioski co do gestosci kosci rowniez na podstawie tego
samego protokotu badan (brak opisu metod analizy i przetwarzania obrazéw) co
rowniez powoduje, ze s3 one mato wiarygodne.

Praca nr 3 zatytutowana Low-Level Laser Therapy with a 635 nm Diode Laser
Affects Orthodontic Mini-Implants Stability: A Randomized Clinical Split-Mouth Trial
stawia blizniacza hipoteze badawczg jak praca nr 2: ocena wptywu lasera diodowego
o dtugosci fali 635nm (dawka 20 J/cm?) na stabilizacje mini-implantéw
ortodontycznych umieszczonych w szczece. Ponadto oceniano wskaznik
niepowodzen zwiazany z utratg mini-implantu oraz poziom bélu przy zabiegu. W tym
wypadku zaskakuje wniosek Habilitanta, ze ,aplikacja swiatta lasera diodowego
o dtugosci fali 635nm z dawkg 20J/cm? bedqgcq powyzej zakresu okna terapeutycznego
wedtug Arntd-Schultza poprawia stabilizacje wtérng mini-implantéw (...)". Odnosze
wrazenie, ze wymieszano tu dwa istotne pojecia: krzywa zaleznosci efektéw
biologicznych od dawki promieniowania (prawo Arndta-Schultza) oraz okno
terapeutyczne czyli zakres dtugosci fali gdzie transmisja promieniowania jest
najwieksza w stosunku do obszaru docelowego. Jednoczesnie w artykule nr 3 analiza
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statystyczna opiera sie na tescie T Studenta dla danych zaleznych. Test T dla
zmiennych zaleznych mozna stosowac tylko wtedy gdy zmienne sg w jaki$ sposéb ze
sobg powigzane np. obserwacje prowadzi sie u tego samego ochotnika przed
interwencja i po interwencji. Tymczasem w artykule nr 3 mamy do czynienia zdwoma
réznymi grupami (Laser i Kontrola) dla ktérych odpowiednim testem bytby test T
Studenta dla danych niezaleznych (cyt. Differences in mini-implants’ stability and pain
value were compared with the dependent sample Student’s t-test using the Statistica
12 software (version, StatSoft, Krakow, Poland) at a significance level of p = 0.05). Tym
samym whnioski prezentowane w autoreferacie na podstawie tak skonstruowanego
badania nie sg wiarygodne.

Praca nr 4 pt. Effect of 808 nm Semiconductor Laser on the Stability of
Orthodontic Micro-Implants: A Split-Mouth Study posiada bardzo podobnga hipoteze
badawczg jak praca nr 3 — zmienia sie dtugos¢ promieniowania laserowego z 635nm
na 808nm i dawka promieniowania laserowego z 20J/cm? na 8J/cm?. Wnioski z obu
prac brzmig tozsamo. Praca zostata opublikowana w czasopismie Materials, gdzie
zgodnie z listg Ministerstwa Edukacji i Nauki nie przypisano jej jako dyscypliny nauk
medycznych, w zakresie ktérych Dr Matys ubiega sie o stopien doktora
habilitowanego.

Praca nr 5 dotyczy, podobnie jak praca nr 3, zastosowania lasera diodowego
(635nm) w dawce 8/cm? w stabilizacji mini-implantéw ortodontycznych
umieszczonych w szczece. Protokoét badania jak réwniez znakomita wiekszosé
metodyki, analizy danych, hipotezy badawcze sg identyczne w pracy nr 3i pracy nr 4.
Powielanie metodyki, w tym z zakresu analizy i przetwarzania danych w kolejnych
pracach Habilitanta jest dopuszczalne, jednak przy uwzglednieniu elementarnych
ograniczen zakresu ich stosowania i bez powielania btedéw.

Analiza przedtozonego cyklu publikacji wskazuje na stosunkowo niewielki
stopief nowosci naukowej prezentowany w poszczegélnych artykutach dr Jacka
Matysa. Poziom ten jest wystarczajacy aby prace zostaty przyjete do druku przez
czasopisma, w ktérych publikuje swoje artykuty Habilitant, natomiast jest
niewystarczajacych w kontekscie punktu 2 art. 219 Ustawy Prawa o szkolnictwie
wyzszym i nauki, ktéry mowi, ze , Stopien doktora habilitowanego nadaje sie osobie,
ktéra: (...) posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowiqgce
znaczny wktad w rozwoj okreslonej dyscypliny (...)" . Nalezy bowiem zauwazy¢, ze
whnioski, ktére wyciaga Habilitant (abstrahujac od niedoskonatosci metodycznych
prac) dotycza bardzo waskiego zakresu zbadanych parametréow. | tak, w pracy nr 1
zastosowano laser Er:YAG o energii 300mJ, czestotliwosci pracy 25Hz, gestosci
energii 38,2 J/cm?, w pracy nr 2 zastosowano laser diodowy 635 nm przy mocy
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wyjsciowej 100mW, powierzchni plamki ~0,5cm?, Sredniej gestosci mocy 199,04
mW,/cm?, dawce 8J/cm2; w pracy 3 laser diodowy 635nm, gestosci energii 20J/cm?,
czas naswietlania 100s; w pracy 4: laser diodowy o dtugosci fali 808nm, gestos¢
energii 8J/cm?, czas naswietlania 40s; w pracy 5: laser diodowy o dtugosci fali 635nm,
gestos¢ energii 8J/cm?, czas naswietlania 40s. Wobec powyzszego wnioski, ktére
wycigga dr Matys w autoreferacie dotycza bardzo waskiego zakresu parametrow
pracy lasera w odniesieniu do nielicznej grupy ochotnikéw. Nie jest to wiec znaczny
wktad w rozwéj dyscypliny poniewaz nawet drobna zmiana protokotu badan moze
znaczaco wptynaé na otrzymane wnioski.

Jednoczednie przedstawiony autoreferat w zakresie opisu cyklu
publikacyjnego zawiera szereg drobnych btedéw i niescistosci - nie moge sie odnies¢
do numeru strony poniewaz strony nie zostaty ponumerowane - ale niedoskonatosci
te obejmuja m.in.:

Jest: przewodno$¢ termiczna W/M-K; powinno by¢: przewodnos¢ termiczna W/mK
Jest: dawka energii J/cm?; powinno by¢ gestos$¢ energii J/cm?.

By¢ moze pewnych brakéw koncepcyjnych i metodycznych co do
przeprowadzonych badan, w tym bedacych podstawa cyklu habilitacyjnego, udato by
sie uniknac¢ gdyby udziat pozostatych autoréw publikacji byt wyzszy (w wiekszosci jest
to 5%).

Podsumowujac, mam nastepujace zastrzezenia co do przedstawionego cyklu
publikacji:

1. Whnioski wysuwane w autoreferacie sg nieuzasadnione z uwagi na btedy
metodyczne w realizacji badan.

2. Poziom nowosci dzieta rozumianego jako cykl 5 publikacji jest niewielki i nie
spetnia wymogoéw ministerialnych w zakresie znaczacego wptywu na rozwdj
dyscypliny. Publikacje stanowigce cykl habilitacyjny nie wnosza ogélnych
whnioskow klinicznych z uwagi na bardzo waski zakres parametréw pracy
laseréw, ktore zostaty testowane.

3. Nie przedstawiono zgody Komisji Bioetycznej na prowadzenie badan
z udziatem ochotnikéw lub opinii komisji Bioetycznej, ze taka zgoda nie jest
konieczna.

4. Publikacja pt. Effect of 808 nm Semiconductor Laser on the Stability of
Orthodontic Micro-Implants: A Split-Mouth Study zostata opublikowana
w czasopismie, ktore nie znajduje sie na ministerialnej liscie publikacji w
zakresie dyscypliny nauki medyczne, w obszarze ktérym Dr Matys aplikuje o
nadania stopnia doktora habilitowanego. W zwiagzku z tym Habilitant w tym
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zakresie nie spetnit wymogu w zakresie jakosSci dorobku naukowego
stawianego
w ustawie.

3.3.0cena pozostatego dorobku naukowego (w tym m.in. kierowanie
projektami badawczymi, udziat w tych projektach, nagrody za dziatalnos¢
naukowgy, udziat w konferencjach naukowych).

Dr Jacek Matys nie kierowat zadnym projektem naukowym finansowanym ze
srodkéw zewnetrznych. Habilitant deklaruje udziat w 1 grancie. Jest to grant polsko-
niemiecki, w ktérym dr Matys wskazuje, ze brat w nim udziat jako uczestnik badania
natomiast nie przedtozyt dokumentéw wskazujacych na swoja role w tych badaniach,
zakresu obowiazkéw czy czasu realizacji badan. Zgodnie z wymogami ministerialnym
Habilitant zobowiazany jest wskazaé: ,Wykaz uczestnictwa w pracach zespotow
badawczych realizujgcych projekty finansowane w drodze konkurséw krajowych lub
zagranicznych z podziatem na projekty zrealizowane i bedgce w toku realizacji, oraz
z uwzglednieniem informacji o petnionej funkcji w ramach prac zespotow”.

Jako osiagniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne mozna uzna¢
wspoétautorstwo dra. Matysa w opracowaniu wzoru przemystowego konstrukgji
ssaka stomatologicznego.

Dr Jacek Matys wskazuje w autoreferacie, ze wystapit na 7 konferencjach
krajowych i 5 miedzynarodowych. Niemniej jednak Habilitant nie przedstawit wykazu
wystapien.

Pozytywnie nalezy oceni¢ aktywnos¢ Dr Matysa w zakresie cztonkostwa
w towarzystwach naukowych. Habilitant jest cztonkiem Polskiego Towarzystwa
Stomatologii laserowej (petni funkcje skarbnika), cztonkiem Polskiego Towarzystwa
Stomatologicznego (petni funkcje redaktora merytorycznego PTS Case Study Club)
oraz cztonkiem zatozycielem International Academy of Innovative Dentistry. Rowniez
pozytywnie nalezy oceni¢ dziatalnos¢ Habilitanta w zakresie aktywnosci
recenzenckiej (petnit role recenzenta w licznych artykutach w czasopismach z Impact
Factor) oraz jest cztonkiem Rady naukowej czasopisma Laser jak rowniez petnit role
redaktora goscinnego w wydaniu specjalnym czasopisma Materials. Dr Matys nie
odbyt Zzadnego badawczego stazu zagranicznego. Studia podyplomowe na Sapienza
University w Rzymie (dla ktérych nie przedtozono zadnego potwierdzenia) nie
spetniaja kryterium stazu naukowego lecz stanowia kroku w edukacji Habilitanta. Dr
Matys nie brat udziatu w pracach zespotéw oceniajacych wnioski o finansowanie
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badan, wnioski o przyznanie nagréd naukowych, wnioski w innych konkursach
majacych charakter naukowy lub dydaktyczny.

Podsumowujac, pozostaty dorobek naukowy Habilitanta jest przede wszystkim
niedostatecznie udokumentowany w kontekscie wymogéw ministerialnych — na
stronie internetowej Rady Doskonatosci Naukowej widnieje wzér (dokument
zatytutowany Wykaz osiggnie¢ naukowych albo artystycznych, stanowiqgcych znaczny
wktad w rozwdj okreslonej dyscypliny) wg ktérego dr Matys powinien przygotowac
dokumentacje habilitacyjna. Natomiast merytorycznie pozostata dziatalnos¢
naukowa spetnia minimalne wymagania jakie sg stawiane doktorom habilitowanym.

4. Ocena dziatalnosci dydaktycznej, organizacyjnej, wspotpracy
z instytucjami oraz popularyzatorskiej

Dr Jacek Matys w zakresie dziatalnos$ci dydaktycznej wskazuje, ze przeprowadzit
wyktad z laseroterapii dla studentéw V roku kierunku lekarsko-dentystycznego
Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu w latach 2018, 2019 i 2020 oraz wyktad
z laseroterapii dla studentéw angielskojezycznych w 2020. Habilitant prowadzit
réwniez zajecia w ramach szkolenia podyplomowego. Byto to m.in. wyktady w ramach
szkolenia podyplomowego European Master Degree of Oral Laser Application w roku
2020-2021 (Uniwersytet Medyczny we Wroctawiu); wyktad w ramach kursu
specjalizacyjnego w zakresie chirurgii stomatologicznej pt. Zastosowanie lasera
Er:YAG CO;, diodowego w chirurgii implantologicznej (Uniwersytet Medyczny we
Wroctawiu); przeprowadzenie kursu z laseroterapii dla lekarzy w ramch Laser Study
Club-PTSL (Wroctaw, 2018). Dr Jacek Matys jest réwniez promotorem pomocniczym
uczestnika studiow doktoranckich w Zaktadzie Chirurgii Stomatologicznej,
Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu gdzie promotorem jest Pani prof. dr hab.
Marzena Dominiak. Habilitant zdobyt 2 nagrody: wyréznienie za plakat podczas
kongresu Polskiego Towarzystwa Stomatologicznego w Krakowie w 2017r. oraz jest
laureatem konkursu za parce prezentowang podczas konferencji w Parmie, Wtochy
w 2019r.

Podsumowujac, dorobek w zakresie dziatalnosci dydaktycznej i organizacyjnej
Habilitanta nie jest imponujacy, ale spetnia wymagania w sprawie nadania doktora
habilitowanego.
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5. Podsumowanie - ocena koncowa

Analiza przedstawionych przez Habilitanta dokumentéw w Swietle kryteriow
oceny osiaggnie¢ kandydata ubiegajacego sie o nadanie doktora habilitowanego
(rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19.01.2018, Dz. U. 261)
wskazuje, ze dorobek naukowy nie daje podstaw do wystapienia z wnioskiem
o nadanie doktorowi Jackowi Matysowi stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki medyczne. Moja
negatywna opina odnoscie dorobku naukowego Habilitanta zostata oparta na dwéch
gtownych przestankach:

1. Cykl publikacji powigzanych tematycznie zawiera istotne mankamenty
metodyczne co sprawia, ze wnioski jakie stawia dr Matys w autoreferacie s3
nieuzasadnione.

2. Poziom nowosci cyklu habilitacyjnego jest niewielki— przedstawiony cykl prac nie
ma znaczgacego wptywu na rozwaoj dyscypliny.

Dr Matys ma z pewnoscig umiejetnosci korzystania z laseréw w stomatologii. Daje
to potencjat i nadzieje na dalszy rozwdj naukowy Habilitanta jednak na obecnym
etapie wniosek dr Matysa jest przedwczesny.

Pozytywnie oceniam natomiast dziatalno$¢ Habilitanta w  zakresie

organizacyjnym i dydaktycznym.
Konkludujac mojg recenzje, po gruntownym zapoznaniu sie z dokonaniami
naukowymi, organizacyjnymi i dydaktycznymi dra. Jacka Matysa stwierdzam, ze nie
spetnit On wymogéw okresSlonych w artykule 219 ustep 1 punkt 2 Prawa
o Szkolnictwie Wyzszy.



