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Pomorski Uniwersytet Medyczny w Szczecinie

Recenzja dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego
dr n. med. Bartosza Malkiewicza ubiegajacego si¢ nadanie stopnia naukowego
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych, dyscyplinie
medycyna wykonana na zlecenie Rady Dyscypliny Nauki Medyczne

Uniwersytetu Medycznego im. Piastéw Slaskich we Wroctawiu

Dr n. med. Bartosz Matkiewicz ukoriczyt Wydzial Lekarski Akademii
Medycznej im. Piastéw Slaskich we Wroctawiu z wyréznieniem w 2000r. Tytut
doktorski na tej samej uczelni otrzymatl w 2007 r. na podstawie pracy ,Ocena
wartosci prognostycznej p53, Bcl-2 i Ki-67 w raku stercza”, ktérej promotorem byt
prof. Romuald Zdrojowy. Warto podkresli¢, ze talent badawczy kandydata spotkat
sie juz woéwczas z uznaniem S$rodowiska urologicznego, co wyrazito sie
przyznaniem przez kapitule i Zarzad Giéwny Polskiego Towarzystwa
Urologicznego prestizowej nagrody im. Tadeusza Krzeskiego za najlepszg rozprawe
doktorska. Od 2009 r. kandydat jest urologiem po zdaniu z wynikiem bardzo

dobrym egzaminu specjalizacyjnego.



Dr Matkiewicz od poczatku zwiazal swoja droge naukowa i zawodowg
z urologiag bedac w latach 2002-2006 uczestnikiem Studium Doktoranckiego,
jednoczesnie pracujac poczatkowo w ramach wolontariatu, a nastepnie odbywajac
szkolenie specjalizacyjne w ramach rezydentury w Katedrze i Klinice Urologii
i Onkologii Urologicznej Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego we Wroctawiu.
Przechodzac poszczegélne szczeble kariery akademickiej pelni aktualnie funkcje
Zastepcy Kierownika tej Kliniki. Nalezy podkresli¢, ze Kandydat wykazywat sie
aktywnoscig naukowg od samego poczatku swojej kariery zawodowej. Lista jego
publikacji z okresu zaréwno sprzed, jak i po uzyskaniu stopnia doktora jest bogata
i dowodzi szerokich zainteresowan naukowych, w ktérych Kandydat
z powodzeniem 1}3czy problemy Kkliniczne z zagadnieniami badawczymi.
Sumaryczna punktacja dorobku naukowego dr n. med. Bartosza Malkiewicza
wynosi 41,361 w punktacji Impact Factor oraz 598 punktéw MNiSW. Obejmuje on
tacznie 62 pozycje w tym 28 prac oryginalnych (16 z IF), 9 prac pogladowych, 4
opisy kazuistyczne, 12 rozdziatéw w podrecznikach, 10 prac w suplementach
czasopism. Kandydat jest réwniez aktywny w zakresie prezentacji wlasnego
dorobku, czego dowodem jest lista 41 streszczen zjazdowych, w tym 17 na
kongresach miedzynarodowych, w ktérych jest autorem lub wspétautorem
przedstawianych prac. Liczba cytowan wynosi 222 (208 bez autocytowan), a faczny
indeks Hirscha 8 (stan na dzier: 14.02.2020r.)

Podstawg ubiegania si¢ o tytut doktora habilitowanego nauk medycznych jest
zgodnie z tredcig art. 16 ust. 2 Ustawy z dn. 14 marca 2003 o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach naukowych i tytule w zakresie sztuki oraz
w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011r.
w sprawie kryteriéw oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego (Dz. U. nr 196, poz. 1165) praca monograficzna pod tytutem
»Ocena kliniczna roli rozszerzonej limfadenektomii uzupetnionej Srédoperacyjnym

obrazowaniem izotopowym w modyfikacji wtasnej u chorych na raka pecherza



moczowego poddanych cystektomii radykalnej”, ktéra ukazata si¢ w 2020r. nakltadem
Uniwersytetu Medycznego im. Piastéw Slagskich we Wroctawiu (ISBN 978-83-
7055-611-2).

Wyniki leczenia raka pecherza moczowego naciekajgcego mig$niéwke metoda
radykalnego wyciecia narzadu sa wcigz niezadowalajace, szczegdlnie w naszym
kraju. Przyczyna jest nie tylko zbyt pdzne rozpoznanie choroby i opéznienie
w decyzji o leczeniu radykalnym, ale réwniez jakos$¢ i rozlegtos¢ onkologiczna
operacji, ktérej skladowa jest wyciecie regionalnych weztéw chionnych.
Z satysfakcja nalezy uznac wiec zajecie sig przez dr B. Matkiewicza tym problemem
badawczym. Jak stusznie Autor pisze we wstepie: ,..odpowiedni zakres
limfadenektomii pozostaje kontrowersyjny, podobnie jak minimalna liczba weztéw,
ktéra powinna by¢ usunigta. Model drenazu chtonki jest swoisty dla kazdego pacjenta.
Zakres limfadenektomii moze by¢ zindywidualizowany zgodnie z przedoperacyjnym
i okotooperacyjnym stadium cechy N, a tym samym zmniejszy¢ uraz operacyjny i ryzyko
dziatan niepozgdanych”. Pracaliczy 202 strony i zostata podzielona na 9 rozdziatéw
W tym streszczenie w jezyku angielskim. Szczegélowe oméwienie rozleglej
monografii przekracza ramy niniejszej oceny stad tez skupie si¢ jedynie na
najwazniejszych moim zdaniem aspektach pracy. BodZcem do podjecia tak
rozlegtego zadania badawczego byto zdaniem Autora istnienie w piémiennictwie
medycznym wyraznych kontrowersji i nierozstrzygnietych do tej pory kwestii
dotyczgcych tematu rozlegloici limfadenektomii w raku pecherza moczowego.
Kandydat postawit sobie kilka celéw badawczych, z ktérych za najistotniejszy
z praktycznego punktu widzenia nalezy uzna¢ oceng ewentualnych korzysci
onkologicznych z zastosowania metody $rédoperacyjnego obrazowania weztéw
wartowniczych w poréwnaniu do limfadenektomii wykonanej w standardowym
zakresie. Materiatl badany stanowila baza 134 chorych poddanych cystektomii
w Klinice Urologii i Onkologii Urologicznej UM we Wroctawiu w latach 2015-2018

podzielonych na II grupy o podobnej liczebnosci i rozkladzie demograficznym.



Autor stosowal w pracy metode obrazowania wezla wartowniczego z uzyciem
obrazéw limfoscyntygrafii SPECT/CT (znacznik nanokoloid-99mTc) z nastepowa
Srédoperacyjng inspekcja obszaréw sptywu chtonki z uzyciem podrecznej sondy
promieniowania gamma. Uzyskane wyniki pomiaréw definiowaly zakres
limfadenektomii w grupie badanej. Odsetek dodatnich weztéw poréwnano
z materialem pobranym w trakcie limfadenektomii standardowej w zakresie
dotéw zastonionych, naczynn biodrowych zewnetrznych i wewnetrznych.
Wieloczynnikowa analiza obejmowata réwniez takie parametry jak ocena
skutecznosci onkologicznej definiowanej jako cechy progresji, wznowy miejscowej
i przezycie ogdlne. Dodatkowo oceniano czesto$¢ wystgpowania powiktan okoto
i pooperacyjnych. Autor w umiejetny sposéb zastosowal odpowiednie do
analizowanego materialu metody statystyczne ze znawstwem znamionujgcym
dojrzatos¢ badawczg i znajomos$¢ nowoczesnego warsztatu naukowego. Na uwage
zastuguje staranna strona edycyjna, oszczedne postugiwanie sie liczbami w formie
tabel oraz umiejetnie dobrane ryciny. Bedac wysoce wyczulonym na jakos¢ jezyka
nauki chcialbym podkredli¢ wysoki poziom lingwistyczny pracy, co $wiadczy
o wysokiej kulturze doktoranta i jego oczytaniu, jak sgdze nie tylko w zakresie
literatury medycznej. Z obowigzku recenzenta musze zauwazy¢, ze Kandydat nie
opart si¢ dos¢ powszechnej pokusie nadmiernej cytacji zamieszczajgc w spisie
piSmiennictwa az 417 Zrédet, niestety umieszczonych w porzadku alfabetycznym,
co czytelnikowi moze sprawia¢ pewne trudnosci w poszukiwaniu odpowiedniego
piSmiennictwa. Kandydat wybrnat jednak z tego konstruujgc w rozdziale
,2Omoéwienie wynikéw” zwiezla i rzetelng dyskusje, ktérej lektura dowodzi
naukowej dojrzatosci kandydata, umiejetnosci poruszania si¢ w temacie oraz
konfrontacji uzyskanych wynikéw wtasnych z danymi pochodzgcymi od innych
badaczy.

Zwienczeniem pracy jest sze$¢ zwieztych wnioskéw, z ktérych za zastugujgce

na szczeg6lne podkresdlenie nalezy moim zdaniem uzna¢ punkty 11i 5 ze wzgledu



na ich uniwersalnos¢ i przetozenie na praktyke operacji wykonywanych w innych
osrodkach. Wnioski te zastuguja na popularyzacje w formie oddzielnej publikacji.

W dorobku naukowym Kandydata poza obszarem objetym tematem
monografii bedgcej podstawg ubiegania sig o tytut doktora habilitowanego, mozna
wyréznic trzy gléwne kierunki badawcze. Pierwszy dotyczy zagadniert markeréw
prognostycznych w nowotworach urologicznych i byt przedmiotem kilku
publikacji z tego zakresu. Dotyczyty one zaré6wno raka stercza, raka nerki jak i raka
pecherza moczowego wnoszac wiele w rozwdj wspéiczesnej wiedzy na ten temat.
Ten szczegdlny kierunek od dawna jest domeng o$rodka, z ktérego wywodzi sie
Kandydat, a jego udzial w grupach badawczych z tego zakresu dowodzi
umiejetnosci pracy zespotowej i umiejetnosci Kandydata do sprawnego poruszania
sie na réznorodnych polach aktywnosci naukowej. Potwierdza to réwniez udziat
dr med. B. Malkiewicza w zespotach wieloosrodkowych zajmujacych sie
zagadnieniami genetycznego podioza raka gruczotu krokowego. Z satysfakcja
stwierdzam, ze kandydat z duzg swoboda i znajomoscig tematu radzi sobie
z problemami lezgcymi czesto do$¢ daleko poza sferg codziennych zainteresowan
urologii i ocierajgcymi si¢ nierzadko o zagadnienia 2z dziedziny nauk
podstawowych takich jak genetyka czy immunologia. Ostatnim polem
szczegélnego dorobku Kandydata (szczegblnego z powodu zainteresowan
recenzenta) jest laparoskopia w urologii oraz jej zastosowanie w transplantologii.
Swoje pierwsze kroki w zakresie uro-laparoskopii Kandydat stawial pod okiem
niekwestionowanego autorytetu i mistrza w tej dziedzinie, prof. T. Szydetko.
Pozwolilo to na osiggniecie bardzo wysokiego poziomu merytorycznego
pozwalajgcego w konsekwencji na samodzielny rozwéj, ktéry zaowocowal
imponujgcymi osiggnieciami. Kandydat jest m. in. autorem unikalnego programu
laparoskopowego pobierania nerek od zywych dawcéw wdrozonego w klinice
wroctawskiej. Efektem tego jest najwigksza liczba tego typu procedur w kraju oraz

prestizowa nagroda im. Prof. W. Brossa przyznana zespotowi Kliniki w 2019 r.



w zakresie organizacji proceséw diagnostyczno-terapeutycznych i wspétprace
miedzykliniczng.

Lista jego aktywnosci na polu planowania, organizacji zespotéw i pozyskiwania
funduszy na badania naukowe obejmuje réwniez kierownictwo dwdch projektéw
badawczych z funduszy uczelni oraz cztonkostwo w dwdch zespotach badawczych.
Kandydat ma réwniez duze dos$wiadczenie jako koordynator i wspétbadacz
w wieloosrodkowych badaniach klinicznych prowadzonych w Klinice Urologii we
Wroclawiu. Jest réwniez wspdltwoérca i wspdétuprawnionym wynalazku -
(zgtoszenie patentowe Nr. P.401271) pod nazwg: ,Sposéb i zestaw do wykrywania
agresywnego raka prostaty o ztym rokowaniu”. Uczestniczyt w kilku edukacyjnych
programach miedzynarodowych m. in. dwukrotnie w seminarium Weill Cornell
Master Class w Salzburgu (2007, 2011). Jest laureatem licznych nagréd i wyréznien
oraz aktywnym recenzentem takich czasopism jak International Journal of Clinical
Urology (IJCU), Polish Annals of Medicine, Central European Journal of Urology
i European Journal of Clinical and Experimental Medicine. Jego rozwdj byt
skutecznie uzupetniany poprzez liczne staze i szkolenia zagraniczne i krajowe oraz
aktywng wspoétprace na polu naukowym z uznanymi o$rodkami klinicznymi
w kraju (Wroctaw, Szczecin) i za granicg (Wegry, Belgia). Dr n. med. Bartosz
Matkiewicz jest aktywnym cztonkiem Polskiego Towarzystwa Urologicznego oraz
organizacji miedzynarodowych takich jak Endourological Society czy European
Association of Urology. W latach 2006-2007 pelnit wybieralng funkcje
Przewodniczgcego Sekcji Adeptéw Urologii Polskiego Towarzystwa Urologicznego.

Dorobek Kandydata w zakresie dydaktyki medycznej i dziatalnosci
organizacyjnej jest bardzo bogaty i dowodzi jego duzej aktywnosci i zdolnosci
skutecznego 3czenia obowiazkéw zabiegowca z rolg nauczyciela akademickiego
i dziatacza na rzecz spotecznosci uniwersyteckiej i lekarskiej. Budzi to zrozumiaty
podziw recenzenta i satysfakcje z mozliwosci obserwowania tak blyskotliwej

kariery naukowej.



W wyniku catosciowej analizy dorobku nalezy bez watpienia uznaé, iz
osiggniecia naukowe Kandydata wykazujg znaczgcy wptyw na rozwéj specjalnosci
przez niego reprezentowanej. W moim przekonaniu dr n. med. Bartosz Matkiewicz
we wszystkich wymaganych aspektach spelnia warunki okre$lone w ustawie o
stopniach naukowych i tytule naukowym, a jego szerokie zainteresowania,

konsekwencja i aktywno$¢ naukowa jest godna podziwu.

Przedstawiona powyzej ocena dorobku pozwala wigc, zgodnie z mojg wiedza
i sumieniem, przedstawi¢ Wysokiej Radzie Naukowej Wydziatu Lekarskiego
Uniwersytetu Medycznego im. Piastéw Slaskich we Wroctawiu wniosek o
dopuszczenie dr n. med. Bartosza Matkiewicza do dalszych etapéw przewodu

habilitacyjnego.

orof. dr hab. med. Marcir: Stojewski
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