Uchwala
Komisji habilitacyjnej
z dnia 21 lutego 2024 roku

powolanej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki o zdrowiu
wszczetym na wniosek dr Ewy Zofii Gieysztor

§1
Komisja habilitacyjna, powotana przez Rade Dyscypliny Nauki o Zdrowiu
Uniwersytetu Medycznego im. Piastow Slaskich we Wroctawiu uchwata nr 108/2023
z 24 pazdziernika 2023 roku, dziatajac na podstawie art. 221 ust. 10 Ustawy z dnia 20

lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.2022, poz.574) w sktadzie:

1. Przewodniczqcy komisji: prof. dr hab. Jedrzej Antosiewicz, Gdanski Uniwersytet Medyczny
2. Recenzent komisji: prof. dr hab. Ewa Ziemann, Akademia Wychowania Fizycznego w
Poznaniu

3. Recenzent komisji: prof. dr hab. Dominika Szalewska, Gdanski Uniwersytet Medyczny

4. Recenzent komisji: dr hab. Justyna Maria Drzat-Grabiec, Uniwersytet Rzeszowski

5. Recenzent komisji: prof. dr hab. Joanna Gotlib, Warszawski Uniwersytet Medyczny

6. Cztonek komisji: prof. dr hab. Izabella Uchmanowicz, Uniwersytet Medyczny we Wroctawiu

7. Sekretarz komisji: dr hab. Michat Czapla, Uniwersytet Medyczny we Wroctawiu

po zapoznaniu si¢ z recenzjami i dokumentacja wniosku oraz po odbyciu posiedzenia
przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej stwierdza jednomyslnie, Ze

aktywnos¢ naukowa oraz osiggniecie naukowe zatytulowane:

»~Analiza parametréw biomechanicznych oraz mozliwosci kognitywnych

Ly

dzieci z trudno$ciami neuromotorycznymi



nie stanowi znacznego wkladu w rozwdj dyscypliny nauki o zdrowiu i wyraza
jednomyslnie negatywna opini¢ w sprawie nadania dr Ewie Zofii Gieysztor stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu,
w dyscyplinie nauki o zdrowiu, nie uznajac spelnienia przestanek warunkujacych
nadanie stopnia doktora habilitowanego, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1-3

wskazanej ustawy.

UZASADNIENIE
Zatacznik nr 1 do niniejszej uchwaty zawierajacy uzasadnienie stanowi jej integralng
czesé
§2
Na niniejsza uchwate nie przystuguje zazalenie. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej

podjecia.
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Zalacznik nr1

Uzasadnienie Uchwaly Komisji Habilitacyjnej
z dnia 21 lutego 2024 roku

powolanej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki o zdrowiu
wszczetym na wniosek dr Ewy Zofii Gieysztor

Komisja habilitacyjna, powotana przez Rade Dyscypliny Nauki o Zdrowiu
Uniwersytetu Medycznego im. Piastéw Slaskich we Wroctawiu uchwata nr 108/2023
z 24 pazdziernika 2023 roku, dziatajac na podstawie art. 221 ust. 10 Ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.2022, poz.574) po
zapoznaniu si¢ z recenzjami i dokumentacja wniosku stwierdza, Ze aktywnos¢
naukowa oraz osiagniecie naukowe zatytulowane ,Analiza parametrow
biomechanicznych oraz mozliwosci kognitywnych dzieci z trudnosciami
neuromotorycznymi” nie stanowia znacznego wkladu w rozwdj dyscypliny
naukowej nauki o zdrowiu i wyraza negatywna opini¢ w sprawie nadania dr Ewie
Zofii Gieysztor stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych

i nauk o zdrowiu, w dyscyplinie nauki o zdrowiu.

Ewa Zofia Gieysztor uzyskata tytul magistra na kierunku fizjoterapia w 2004
roku na Akademii Wychowania Fizycznego we Wroctawiu. W 2018 roku otrzymata
stopierr doktora nauk o zdrowiu na Uniwersytecie Medycznym im. Piastéw Slaskich
we Wroctawiu.

Obecnie jest pracownikiem badawczo-dydaktycznym (adiunkt) w Katedrze
Fizjoterapii, Wydziatu Nauk o Zdrowiu Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu.

Catkowity dorobek naukowy dr Ewy Zofii Gieysztor pod wzgledem
bibliometrycznym przedstawia si¢ nastepujaco: IF = 50,455; punkty MEIN = 1762,00;
Cytowania wedlug bazy Web of Science wynosza 56, indeks Hirscha 4. Na dorobek
naukowy Habilitantki sktada sie 21 publikacji naukowych w tym 21 prac oryginalnych
(13 prac w czasopismach z IF) i 2 prace pogladowe, 14 rozdzialéw w monografiach
i 1 opis przypadku. Dorobek naukowy poza osiggnieciem naukowym IF = 32,892
i MEiN = 1272,00.

Dr Ewa Zofia Gieysztor byla kierownikiem 2 projektow naukowych,
kierownikiem naukowym 2 projektéw naukowych, konsultantem merytorycznym w
jednym projekcie naukowym oraz kierownikiem 2 projektéw naukowo-edukacyjnych.

Uczestniczyta takze w programie ERASMUS+. Pelita funkcje cztonka komitetu



naukowego 5 konferencji naukowych odbywajacych si¢ na terenie Polski. Habilitantka
otrzymata nastepujace nagrody JM Rektora:

- za publikacje w czasopismie umieszczonym w bazie JCR: 4 nagrody zespotowe I
stopnia (2018, 2020, 2021) i jedng zespotowa II stopnia (2020)

- nagroda JM Rektora Indywidualna za wazne i twodrcze osiagniecia w pracy
dydaktycznej (2021).

Osiagniecie naukowe

Osiagniecie naukowe habilitantki stanowi cykl powiazanych tematycznie 4
oryginalnych prac opatrzonych tytutem: Analiza parametrow biomechanicznych
oraz mozliwosci kognitywnych dzieci z trudnosciami neuromotorycznymi.
Habilitantka jest pierwszym autorem 2 z 4 wspomnianych artykutéw naukowych o
tagcznym IF = 17,653 i punktacji MEiN = 490. Wszystkie prace zostaly opublikowane
po uzyskaniu stopnia doktora nauk o zdrowiu w latach 2020-2023.

Opinie czlonkow komisji habilitacyjnej:

prof. dr hab. Joanne Gotlib wyrazita powazne watpliwosci co do gléwnego
osiagniecia habilitantki i zauwazyla, ze cykl prac, bedacy gléwnym osiagnieciem,
zgromadzil tacznie 17 punktéw Impact Factor IF. Jednakze, w sklad tego cyklu
wchodza tytuly czasopism, ktéorym odebrano Impact Factor. Zwrécita rowniez uwage
na brak udziatu habilitantki w stazu naukowym. Profesor Gotlib docenita aktywna
dziatalno$¢ zawodowa kandydatki, co znajduje odzwierciedlenie w jej dorobku.
Wyrazila rowniez przekonanie, ze kontynuacja pracy naukowej przez kolejne lata w
obecnym tempie moglaby znaczaco wzbogaci¢ dorobek kandydatki. Niemniej jednak,
obecnie dostrzega istotne braki w dorobku, co sklonito ja do stwierdzenia w
konicowym wniosku, ze spetnienie kryteriow przez habilitantke jest na absolutnym

minimum.

dr hab. Justyna Maria Drzal-Grabiec, zwrocita uwage, ze gldéwnym problemem
prezentowanego osiagniecia naukowego sa btedy metodologiczne. Wskazuje, ze
trudnos$ci w ocenie wynikaja z niewystarczajacego opisu metodologii badan w

pracach, co uniemozliwia ich powtorzenie oraz krytyczna ocene. Mimo ze cykl prac



przedstawiony przez habilitantke jest tematycznie wazny i zwigzany z praktyka, co
zastuguje na uznanie, profesor Drzal-Grabiec ocenia jej wkltad w rozwdj dyscypliny
nauk o zdrowiu jako minimalny. Podkresla trudnosc¢ sytuacji, wskazujac na znaczacy
wkiad habilitantki w prace dydaktyczna, organizacyjng oraz opieke nad studentami.
Jednak z drugiej strony, zauwaza, ze wktad naukowy habilitantki jest minimalny, co
jest kluczowe w ocenie wniosku. Profesor Drzat-Grabiec rowniez zwraca uwage na
problematyczne aspekty wniosku, w tym kolejnos¢ autorow w publikacjach
przedstawionych przez kandydatke. W przypadkach, gdzie habilitantka jest
pierwszym autorem, nie ma watpliwosci co do jej udzialu w pracy. Jednakze
umieszczenie jej jako ostatniego autora moze budzi¢ pewne watpliwosci co do
wiodacego wkltadu w prace. Mimo to, docenia wktad habilitantki w opieke nad
studentami oraz dziatalno$¢ dydaktyczna i organizacyjna. Podsumowujac, dr hab.
Drzal-Grabiec wyrazita przekonanie, ze cho¢ dziatalnos¢ dydaktyczna i organizacyjna
habilitantki zastuguje na uznanie, jej wklad naukowy nie jest wystarczajacy, co

skutkuje jej negatywna opinia.

prof. dr hab. Dominika Szalewska rowniez bardzo wysoko ocenita habilitantke pod
wzgledem dziatalno$ci organizacyjnej i dydaktycznej. Jednakze, wyrazita negatywna
ocene samego wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki o zdrowiu. Profesor Szalewska
przedstawila powody swojej decyzji, zwracajac uwage, ze badania obserwacyjne
prowadzone przez kandydatke czesto koncentrowaly si¢ na wplywie na rozwoj
dziecka, lecz oparte byly bardziej na korelacjach parametréw. Zaznaczyla, ze prace te
sq interesujace, lecz nie przyczyniajg si¢ do znaczacego rozwoju dyscypliny nauk o
zdrowiu. Zauwazyta takze, ze metodologia podjetych badan byla opisana dos¢
ogolnie, co utrudnialoby powtdrzenie badan. Wskazala na problemy z opisem
funkcjonalnych testow wykorzystywanych przez kandydatke, brakujace cytowania
autorow pierwotnych zrddet, a takze na ogdlnikowe wnioski w pracach, ktore nie

wnosily istotnego wktadu do dyscypliny. Profesor Szalewska podniosta réwniez



kwestie kolejnosci autoréw w publikacjach habilitantki, zwracajac uwage na roznice
w udziale w pracy w zaleznosci od pozycji autora. Podkreslita, Ze cho¢ kandydatka
wykazala si¢ znacznym wkladem w prace dydaktyczna, organizacyjng oraz opieke
nad studentami, jej wkiad naukowy okazat si¢ minimalny, co jest kluczowe w ocenie
wniosku. Habilitantka takze nie odbyta zadnego stazu naukowego. Podsumowujac,
Profesor Szalewska wyrazita negatywna opinie o dorobku naukowym habilitantki, co

szczegOlowo uzasadnila w swojej 12-stronicowej recenzji.

prof. dr hab. Ewa Ziemann, docenila dziatalnos¢ dydaktyczna i organizacyjna ale
wyrazila negatywna ocene dorobku naukowego habilitantki, wskazujac na niski
poziom opublikowanych prac. Zwrocita uwage na btedy metodologiczne, niemoznos¢
powtorzenia eksperymentow naukowych oraz "efekt salami" w prezentacji wynikow.
Zauwazyla rowniez niewielka ilos¢ cytowan prac kandydatki w Srodowisku
miedzynarodowym, co wedlug niej swiadczy o niklym zainteresowaniu. Profesor
Ziemann stwierdzila, ze kwestie zwigzane z Impact Factorem i danymi
naukometrycznymi nie moga stanowi¢ podstawy do pozytywnej oceny dorobku.
Podkreslita, ze cho¢ prace przeszly recenzje zewnetrzne, ich poziom naukowy
pozostawia wiele do zyczenia. Profesor Ziemann zauwaza, ze cho¢ dziatalnosc¢
dydaktyczna i organizacyjna habilitantki zastuguje na uznanie, jej wktad naukowy jest
niewystarczajacy. Stwierdzila, ze kandydatka jest jeszcze mioda osoba i mogtaby
skorzysta¢ na wspdtpracy z bardziej doswiadczonymi naukowcami, co mogloby w
przysztosci podnies¢ poziom jej dorobku naukowego. Ostatecznie Profesor Ziemann

negatywnie ocenia wniosek habilitantki.

prof. dr hab. Izabella Uchmanowicz stwierdzila, ze w swietle wypowiedzi ekspertow,
ktorzy doglebnie zajmujq si¢ tematem, dorobek naukowy kandydatki oraz jakosc jej
prac nie sa satysfakcjonujace. Profesor Uchmanowicz zgodzila si¢ z innymi

recenzentami co do istnienia bledow merytorycznych w pracach habilitantki.



Podsumowujac, Profesor Uchmanowicz negatywnie ocenita osiggniecie naukowe

habilitantki.

dr hab. Michalt Czapla oswiadczyl, Ze po zapoznaniu si¢ z catoscia dorobku
naukowego, dorobkiem dydaktycznymi popularyzatorskim, recenzjami i opiniami
recenzentow przychyla si¢ do negatywnej opinii pozostalych czlonkéw Komisji

Habilitacyjne;.

Przewodniczacy Komisji prof. dr hab. Jedrzej Antosiewicz zgodzit si¢ znegatywnymi
opiniami innych recenzentow. Zwrocil uwage na brak stazu naukowego kandydatki,
mimo iz pracowata ona w dwoéch réznych uczelniach, co formalnie moze by¢ uznane
za prace w roznych jednostkach. Jednakze, brak typowo naukowego stazu uwaza za
istotny minus. Podkreslit r6wniez, ze btedy metodologiczne w pracach habilitantki sa
dyskwalifikujace. Co do wktadu habilitantki w prace, zauwazyl trudnos¢ w ocenie,
zwlaszcza w kontekscie kolejnosci autorstwa. Wskazatl, Zze kandydatka nie byla
autorem korespondujacym w tych pracach, co utrudnia uznanie jej za majaca wiodaca
role. Podsumowujac, Prof. Antosiewicz podkredlit, ze trudno uzna¢, iz habilitantka
miata decydujacy wktad w badania, co skionito go do podzielenia negatywnej oceny

pozostatych cztonkéw komisji.

Dzialalnos¢ dydaktyczna, organizacyjna i popularyzatorska

Wszyscy czlonkowie komisji pozytywnie ocenili dziatalno$¢ dydaktyczna
organizacyjng i popularyzatorska Habilitantki. Dr Ewa Zofia Gieysztor byta 25 prac

magisterskich i promotorem pomocniczym w jednym przewodzie doktorskim.

Kandydatka byta koordynatorem 3 przedmiotéw na Wydziale Nauk o Zdrowiu
uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu. Od 2019 roku jest opiekunem SKN 15
Zaburzen Rozwoju Dzieci i Mlodziezy (obecnie: Progressio Infantis) dziatajacym przy
Katedrze Fizjoterapii WNoZ Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu. Obecnie pelni
funkcje koordynatora ds. programu Erasmus+ na kierunku fizjoterapia. Dr Ewa Zofia

Gieysztor petnita rowniez funkcje sekretarza komisji doktorskiej (2022), sekretarza



wydziatowej komisji rekrutacyjnej na kierunku fizjoterapia (2018/2019 i 2019/2020),
cztonka komisji ds. jakosci ksztalcenia na Wydziale Lekarskim Ksztatcenia
Podyplomowego Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu (2016-2018) oraz
przewodniczacej Komisji Wyborczej Doktorantéw w latach: 2015/2016, 2016/2017,
2017/2018.
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