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Pani doktor Ewa Zofia Gieysztor w 2018 roku uzyskata z wyrdznieniem stopien doktora
nauk o zdrowiu na podstawie rozprawy doktorskiej ,, Przetrwate odruchy prymitywne w stopniu
sladowym w zdrowej populacji dzieci w wieku przedszkolnym i wczesnoszkolnym oraz ich
znaczenie dla rozwoju dziecka”. Kandydatka aktualnie zatrudniona jest na stanowisku adiunkta
w Katedrze Fizjoterapii Uniwersytetu Medycznego we Wroclawiu, realizujgc jednoczesnie

prywatng praktyke fizjoterapeutyczna.

Ocena osiagniecia naukowego pt.: ,,Analiza parametréw biomechanicznych oraz

mozliwosci kognitywnych dzieci z trudno$ciami neuromotorycznymi”.

Laczna punktacja: IF: 17.563; MEIN: 490.

Wykaz prac wchodzacych w cykl:

1. Ewa Gieysztor, Anna Pecuch, Mateusz Kowal. Wojciech Borowicz, Malgorzata
Paprocka-Borowicz. Pelvic symmetry is influenced by asymmetrical tonic neck
reflex during young children’s gait. Int.J.Environ.Res.Public Health 2020 Vol.
17 no. 13 art. 4759 [12s.], ryc., tab., bibliogr. 43 poz., summ. DOI:
10.3390/ijerph17134759 IF 3,390 PK 140.

2. Ewa Gieysztor, Mateusz Kowal, Malgorzata Paprocka-Borowicz. Primitive
reflex factors influence walking gait in young childre: an observational study.
Int.J.Environ.Res.Public Health 2022 Vol.19 no.7 art. 4070 [12 s.], ryc., tab.,
bibliogr. 33 poz., summ. DOI: 10.3390/ijerp19074070 IF 4,614 PK 140,00.

3. Alina Demiy, Agata Kalemba, Maria Lorent, Anna Pecuch, Ewelina Wolanska,
Marlena Telenga, Ewa Z. Gieysztor. A child’s perception of their
developmental difficulties in relations to their adult assessment. Analysis of the
INPP questionnaire. J.Pers.Med. 2020 Vol. 10 no.4 art. 156 [11 s.], ryc., tab.,
bibliogr. 17 poz., summ. DOI: 10.3390/jpm10040156 IF: 4,945 PK: 70,00.

4. Agata Kalemba, Maria Lorent, Sally Blythe, Ewa Gieysztor: The correlation
between residua primitive reflexes and clock reading difficulties in school-aged

children-a pilot study, Interenational Journal of Environmental Research and
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Public Health, 2023, vol. 20, nr 3, art., 2322 [9s.], DOI:10.3390/ijerph20032322,
IF: 4,16 PK: 140.

Do oceny przedstawiono cykl czterech jednotematycznych artykuléw naukowych.
Prace przedstawione przez Kandydatke zostaly w wigkszosci (3 z 4) opublikowane w tym
samym czasopi$mie. Niestety jest to czynnik, ktoéry zawsze begdzie budzil watpliwosci co do ich
warto$ci naukowej poniewaz zamiast otrzymacé pozytywne recenzje i potwierdzenie warto$ci
naukowej przez cztery niezalezne kolegia redakcyjne, w przypadku trzech prac, jest to tylko

jedna redakcja.

W dwoch pierwszych pracach Habilitantka jest pierwszym autorem, w dwoch kolejnych
- ostatnim. Jest to sytuacja zastanawiajgca recenzenta co do wktadu Kandydatki w powstanie
powyzszych publikacji. W sytuacji umieszczenia autora jako pierwszego sprawa wydaje si¢
by¢ jasna. Jesli chodzi o usytuowanie autora jako ostatniego, nie mamy pewnosci czy wktad w
powstanie publikacji byt znikomy czy jednak autor byl osoba nadzorujaca projekt lub
finansujacg badania. Habilitantka okresla swoj wklad w powstanie prac 3 1 4 nastepujgco:
,-..tworzenie koncepcji badan, ustalenie metodologii, przeprowadzenie badan, gromadzenie
danych, analiza statystyczna, wizualizacja wynikow, interpretacja wynikow, przygotowanie
manuskryptu, korekta manuskryptu, zarzadzanie administracyjne projektem, nadzoér nad
projektem...”. Taki podzial zadan potwierdzaja oSwiadczenia autoréw. Analizujac zakres
obowigzkow w projekcie mozna stwierdzi¢, ze Kandydatka realizowata kazdy jego etap.
Zastanawiajagcym jest dlaczego nie jest pierwszym autorem. A moze kazdy z autorow
uczestniczyt we wszystkich etapach badan a kandydatka miata w nich najmniejsza rolg 1 Jej
nazwisko zostato umieszczone na ostatnim miejscu. Takich domystéw moze by¢ wiele. Wedtug
recenzenta petne zaangazowanie i prowadzenie projektow, ktorych efektem sg prace witaczone
do cyklu nie powinno budzi¢ watpliwosci a Habilitantka powinna by¢ ich pierwszym autorem.
Oswiadczenia ztozone przez wspdlautoréw przygotowano w sposob prawidtowy. Jednak w
powyzszej sytuacji autorzy prac 3 1 4 powinni o$wiadczy¢, ze Habilitantka miata najwigkszy
udziat w kazdym etapie procesu badawczego i publikacyjnego a zaden z autoréw (zwlaszcza

pierwszy autor) nie wykaze nigdy powyzszych prac jako czes¢ wlasnego cyklu.
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W kolejnym etapie nalezy oceni¢ cykl prac pod wzgledem merytorycznym i

metodologicznym.

Pierwsza z prac opisana jest jako proba analizy symetrii ruchéw miednicy podczas
chodu u dzieci z aktywnym, powyzej okresu oczekiwanego, asymetrycznym tonicznym
odruchem szyjnym (ATOS). Autorka wskazuje, Zze jak dotad brak jest badan oceniajacych
biomechanik¢ chodu u dzieci z aktywnoscig odruchow pierwotnych, szczegodlnie analizujac

parametry ruchow miednicy przy uzyciu obiektywnego narzedzia, jakim jest akcelerometr.

Druga z prac wiaczonych do cyklu obejmuje grupe dzieci z aktywnymi odruchami
pierwotnymi. Zawarto w niej ocen¢ mozliwego wptywu aktywnos$ci odruchow pierwotnych na
parametry czasowo-przestrzenne chodu u dzieci. Autorka wskazuje, ze nie ma dotychczas

badan parametrow chodu u dzieci z AOP.

Trzecia z prac badawczych poddaje ocenie postrzeganie trudnosci dziecka z wiasnej
perspektywy oraz z perspektywy rodzicow 1 nauczycieli. Celem pracy byto porownanie
postrzegania trudno$ci rozwojowych dziecka przez rodzicoOw, nauczycieli oraz przez samo

dziecko, na podstawie analizy kwestionariusza INPP.

Praca czwarta stanowi wstgpng analiz¢ hipotezy, Zze dzieci u ktoérych obserwuje si¢
nizsza dojrzato$¢ neuromotoryczng, widoczng w aktywno$ci odruchéw pierwotnych, maja
trudnosci z odczytywaniem zegara. Przedstawiona publikacja stanowi wstepng analize
problemu, ktory na wieksza skale, przy zaangazowaniu terapeutow INPP jest rozwijany w

postaci trwajacego, miedzynarodowego badania.

Temat realizowany w cyklu jest istotny i konieczny do podejmowania w badaniach naukowych,
nie ma co do tego zadnych watpliwosci. Temat zaburzen neurorozwojowych u dzieci jest coraz
bardziej powszechny w praktyce fizjoterapeutycznej, co czyni zasadnym i koniecznym, aby
podejmowac¢ go w pracach naukowych. Analizujac szkolenia, ktore odbyta Pani doktor Ewa
Gieysztor Jej praca naukowa jest kontynuacja praktyki zawodowej 1 pracy z dzie¢mi z
opdznieniami neurorozwojowymi. Potgczenie pracy naukowej 1 praktyki zawodowej powinno

by¢ atutem badacza i utatwi¢ prowadzenie procesu badawczego, jednak nie zawsze tak bedzie.

Prace opublikowane przez Habilitantke poddane byly w procesie redakcyjnym i
publikacyjnym recenzji. Ponowna ich ocena przez Recenzenta jest bardzo trudna, poniewaz

informacje dotyczace metodologii sg wybiorcze i niewiele mowigce. W Autoreferacie rowniez
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brak jest szerszych wyjasnien. W przedstawionych publikacjach, poza informacjg o wieku, ptci
1 liczbie badanych, nie wiemy nic. Niezb¢dne sg informacje jak badani byli rekrutowani, na
jakiej podstawie stwierdzono reprezentatywno$¢ grupy, jaka to byla grupa, jak zadbano o
,»CZystos¢” grupy badanej, jak przebiegal dobor 1 wiaczenie badanych. Analizujac wyniki
mozna wnioskowac, ze w badaniach nie dokonano podzialu na grupe badang i kontrolng. Jesli
zatozenie bylo inne i autorka chciata bada¢ zaleznosci i korelacje w jednej grupie (dzielac ja
pézniej na mniejsze) powinny by¢ one wigksze. Przydzielajac po kilkoro czy kilkanascioro
dzieci do grupy trudno znalez¢ wiarygodne narzedzie statyczne, nie mowigc juz o wycigganiu
wnioskow. W przedstawionych badaniach grupy stanowily kilkadziesigt osob, dodatkowo
wlaczono dzieci obu pici 1 w réznym wieku, co rowniez nie pozwala na wspolng analize,
szczegllnie w grupie dzieci w okresie tak dynamicznego rozwoju psychomotorycznego.
Przedstawione badania mogtyby by¢ zakwalifikowane jako badania przesiewowe, jednak
liczba badanych nie pozwala na to. Trudno stwierdzi¢ jaki byl pierwotny zamyst Autorki, nie
sposoOb nie zaznaczy¢ wielu btgdow metodologicznych w przedstawionych badaniach. Warto
doceni¢ samokrytyke i sSwiadomos$¢ Autorki o niedoskonatosci wiasnych badan, co potwierdzita
w Autoreferacie stowami: ,,...badanie pilotazowe przedstawia wskaznik neuromotoryczny jako
czynnik warunkujgcy umiejetnos$¢ odczytywania zegara i obliczania czasu, jednakze biorac pod
uwage ograniczenia badania, stwierdziliSmy, ze powinno ono zosta¢ przeprowadzone na
wigkszej populacji. Mozna rowniez rozszerzy¢ je o zbadanie roli lateralizacji jako podstawy
zdolnosci do okreslania czasu. Nalezy przebada¢ inne aspekty czasu, poszerzajac testy o
sekwencje, jednostki czasu, odczyt zegara, dlugo$¢ zycia, urodziny czy $wiadomos$¢ czasu
terazniejszego..”. W peini zgadzam si¢ z Panig doktor - powyzsze badania mogg by¢ pilotazem

czy przygotowaniem metodologii pod wiasciwy cykl badawczy.

Kolejng cecha prawidlowo przeprowadzonych i opisanych w publikacji naukowe]
badan jest mozliwos$¢ powtorzenia ich przez kolejnych autoréw. W powyzszych badaniach jest
to niemozliwe z uwagi na brak istotnych dla metodologii badan informacji. Wszystkie te btedy
1 braki, juz na etapie planowania badan, czynig wyciggni¢te przez Autorke wnioski
niezasadnymi i zbyt wczes$nie wyciagnigtymi. Nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze nie sg
one prawda, jednak nie na podstawie przeprowadzonych badan. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze
prowadzone badania s3 doskonaltym wstegpem do dalszych projektow i powinny by¢
kontynuowane. Niosg one nie tylko warto§¢ naukowa ale w kolejnym etapie warto$¢

praktyczng, ktorg nalezy sprecyzowac i doktadnie okreslic. W Autoreferacie nie okreslono
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jednoznacznie jak mozna przenies¢ nauke na praktyke. Habilitantce nalezy si¢ docenienie 1
zaznaczenie wkladu w rozwoj nauki i badan na temat rehabilitacji dzieci z opdznieniem

Neurorozwojowym.

Autorka wykazala dodatkowo 11 prac i 9 rozdziatow w monografiach zwigzanych z tematem
cyklu. Nie jest to liczba imponujaca, ale warto zaznaczy¢ konsekwencje¢ w realizowaniu tematu.
Liczbg cytowani i Indeks H trudno ocenié¢, poniewaz wigkszo$¢ prac to nowe publikacje i
potrzeba czasu aby jednoznacznie stwierdzi¢ czy spotkaja si¢ one z zainteresowaniem §wiata

nauki.
Habilitantka przedstawita rowniez pozostate kierunki swoich zainteresowan:

1. Ocena parametréw biomechanicznych u oséb po amputacji w obrebie konczyny dolne;.
2. Analiza wptywu kontaktu z koniem podczas hipoterapii.

3. Mozliwosci fizjoterapeutyczne w medycynie estetycznej.

Przedstawione kierunki sg interesujgce, jednak niewielka liczba publikacji $wiadczy o tym,
ze s jedynie dodatkiem do podstawowych zainteresowan z zakresu rehabilitacji neurologicznej

dzieci.

Pani doktor Ewa Gieysztor wykazata si¢ licznymi projektami naukowymi w Polsce i za
granicg oraz trzykrotnym udzialem w programie ERASMUS+. Czwarta wizyta miata odbyc¢ si¢
w pazdzierniku 2023 roku, byta to wizyta w ramach job shadowing w UVic-UCC University
of Vic — Uniwersitat Central de Catalunga (UVic-UCC).

Wysoko nalezy oceni¢ osiggniecia dydaktyczne 1 organizacyjne Habilitantki.
Dziatalno$¢ dydaktyczng rozpoczeta w 2013 roku studiami doktoranckimi na Uniwersytecie
Medycznym we Wroctawiu, gdzie w 2018 roku obronita rozprawe doktorska. Kandydatka byta
promotorem pomocniczym w jednym przewodzie doktorskim zakonczonym w 2022 roku.
Temat promowanej rozprawy doktorskiej réwniez wpisuje si¢ w temat zainteresowac
badawczych Habilitantki. Ponadto Pani doktor Ewa Gieysztor byla promotorem 25 prac
magisterskich, z ktérych trzy otrzymaty wyrdznienie, jednocze$nie recenzowala 8 prac

magisterskich.
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Kandydatka jest rowniez koordynatorem trzech przedmiotow z zakresu Fizjoterapii

pediatrycznej, co po raz kolejny potwierdza kierunek zainteresowan:

1. Fizjoterapia pediatryczna: Wspotczesne metody leczenia skolioz.
2. Fizjoterapia pediatryczna: Rehabilitacja dzieci w wodzie

3. Planowanie fizjoterapii w wieku rozwojowym.

Na docenienie zasluguje sprawowanie opieki nad Studenckim Kolem Naukowym
zajmujacym si¢ zaburzeniami rozwoju dzieci 1 mtodziezy. Habilitantka od 2016 roku byta
cztonkiem a nastgpnie opiekunem Studenckiego Kota Naukowego Zaburzen Rozwoju Dzieci 1
Mtodziezy (Progressio Infantis) dzialajacym przy Katedrze Fizjoterapii WNoZ Uniwersytetu
Medycznego we Wroctawiu. Studenci powyzszego Kota Naukowego publikujg badania oraz
wystepuja na konferencjach naukowych z sukcesami i nagrodami. Studenckie Koto Naukowe,
ktérego opiekunem jest pani doktor Ewa Gieysztor wspdtorganizuje Konferencje Naukowa

Progressio, ktora odbyta si¢ dotychczas trzykrotnie.

W ramach Kota Naukowego zrealizowano granty uzyskane ze §rodkéw Wroctawskiego
Centrum Akademickiego przy Urzedzie Miasta Wroctawia w ramach programu Funduszu
Aktywnosci Studenckiej. Projekty te majg charakter badawczo-edukacyjny, a jego

beneficjentami byli mieszkancy Wroctawia.

Habilitantka jest rowniez koordynatorem programu Erasmus+ na kierunku fizjoterapia
oraz sprawuje opieke nad studentami zagranicznymi i nauczycielami przyjezdzajacymi z

wizyta.

Pani doktor Ewa Gieysztor jest czlonkiem komitetow organizacyjnych i naukowych
konferencji, sama rowniez przedstawia swoje doniesienia na konferencjach krajowych i
zagranicznych. Jest rowniez recenzentem w kilkunastu czasopismach naukowych z zakresu
medycyny, fizjoterapii i zdrowia publicznego. Za swoja dzialalno$¢ naukowsa i dydaktyczng
Habilitantka byta wielokrotnie nagradzana przez JM Rektora Uniwersytetu Medycznego we

Wroctawiu (2018 rok — jedna nagroda, 2020 rok - trzy nagrody, 2021 rok - dwie nagrody).

W Autoreferacie Kandydatki mozna zauwazy¢, ze rozwija si¢ ona jako praktyk w
zawodzie fizjoterapeuty. W wykazie przedstawiono kilkadziesiat kursow z zakresu fizjoterapii,
wiele z nich dotyczy pracy z dzie¢mi z zaburzeniami psychomotorycznymi. Poza cigglym
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doszkalaniem si¢, Habilitantka sama prowadzi kursy zawodowe dla fizjoterapeutoéw w ramach
projektu ,,FIZJO-LEARNING — wigksze kompetencje fizjoterapeutow w pracy z pacjentem
chorujagcym na choroby zakazne, w tym COVID-19” realizowanego przez Krajowa Izbe

Fizjoterapeutow.

Z przedstawionego autoreferatu jednoznacznie wynika, ze duza cz¢$¢ pracy zawodowej
Pani doktor Ewy Gieysztor to praca z pacjentami 1 rozw¢j praktyki fizjoterapeutycznej oraz
zaangazowanie w dziatalno$¢ dydaktyczng 1 organizacyjng Uczelni, ktorej jest pracownikiem.
Nalezy doceni¢ oba te kierunki dziatan, ale rowniez zauwazy¢, ze sg to aktywnosci bardzo

zajmujace ktore by¢ moze wplywaja na mniejszy dorobek naukowy Habilitantki.

Podsumowanie

Podsumowujac dorobek Pani doktor Ewy Gieysztor stwierdzam, ze jest ona
bardzo aktywnym pracownikiem dydaktycznym i praktykiem w swoim zawodzie. Na
uwage i docenienie zastuguje sprawowanie nadzoru nad studentami, angazowanie si¢ w
projekty naukowe i popularyzujac nauke oraz dzialalno$¢ organizacyjna na rzecz
macierzystej Uczelni. Ta czes¢ dorobku nalezy oceni¢ bardzo wysoko. Jednak
zastrzezenia budzi dorobek naukowy kandydatki oraz przedstawiony do oceny cykl, ktory
zawiera szereg uchybien, zwlaszcza pod wzgledem metodologicznym. Nalezy jednak

zaznaczy(, ze kierunek podjetych badan jest wartosciowy i warty kontynuacji.

Przedstawiony do oceny cykl prac pt.: ,,Analiza parametrow biomechanicznych
oraz mozliwosci kognitywnych dzieci z trudnos$ciami neuromotorycznymi” wnosi
niewielki wklad w rozwdj dyscypliny nauk o zdrowiu jednak jest tematem wartym

docenienia.

Whioskuje do Wysokiej Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Zdrowiu
Uniwersytetu Medycznego we Wroclawiu o dopuszczenie Pani doktor nauk o zdrowiu
Ewy Gieysztor do dalszych etapéw postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu, w dyscyplinie

nauki o zdrowiu.
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