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RECENZJA
wniosku o nadanie
doktor nauk o zdrowiu Ewie Zofii Gieysztor
stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych

i nauk o zdrowiu, w dyscyplinie nauk o zdrowiu

Recenzj¢ wniosku przygotowatam w oparciu o obowiazujace przepisy prawne:

v art. 221 ust. 5 ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r. poz.
742),

v rozdzial 2, § 27 uchwaly nr 2059 Senatu Uniwersytetu Medycznego im. Piastow
Slaskich we Wroclawiu w sprawie okreslenia trybu postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego,

v" wniosek z dnia 22.05.2023 roku o przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego
zlozony przez dr Ewe Zofi¢ Gieysztor do Rady Doskonatosci Naukowej (RDN)

v uchwale 108/2023 Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu z dnia 24 pazdziernika o

powotaniu Komisji Habilitacyjnej

1. Informacje dotyczgce wyksztalcenia i przebiegu pracy zawodowej Kandydatki
Pani Doktor Ewa Zofia Gieysztor jest absolwentka Akademii Wychowania Fizycznego we
Wroctawiu kierunku fizjoterapia, ktéra ukonczyta w 2004 roku (nr prawa wykonywania
zawodu: 52847). W 2018 roku uzyskata stopienia naukowego doktora nauk o zdrowiu na
podstawie dysertacji pt.: “Przetrwale odruchy prymitywne w stopniu Sladowym w zdrowej
populacji dzieci w wieku przedszkolnym i wczesnoszkolnym oraz ich znaczenie dla rozwoju
dziecka” napisanej pod kierunkiem pani prof. dr hab. Ludwiki Sadowskiej w Uniwersytecie

Medycznym w Wroctawiu. Swa prace zawodowg rozpoczgla jako fizjoterapeutka, a nastgpnie



zostata zatrudniona 1 marca 2018 w Uniwersytecie Medycznym we Wroctawiu, poczatkowo na
stanowisku asystenta, a po uzyskaniu stopnia doktora nauk o zdrowiu na stanowisku adiunkta
w Katedrze Fizjoterapii, w Zakladzie Klinicznych Podstaw F izjoterapii. Jest czynnym
fizjoterapeutg (nr wykonywania zawodu: 52847) swiadczgceq ushugi jako podmiot medyczny:

Od 2003 - obecnie — Praktyka Fizjoterapeutyczna ul. Rakietowa 11/10 Wroclaw
2001-2022 Wspétpraca z NZOZ Biogenes pl. Bzowy 1 Wroclaw
2006-2022 Wspotpraca z NZOZ Remedis ul. Mifiska 5 Wroclaw

Ocena osiggnig¢cia naukowego

Jako osiggnigcie naukowe Pani Doktor Gieysztor wskazata monotematyczny cykl
czterech  publikacji napisany pod  wspdlnym tytutem: ,Analiza parametréw
biomechanicznych  oraz  mozliwosci Kognitywnych  dzieci z trudno$ciami
neuromotorycznymi”. Laczna warto$¢ punktowa opublikowanych prac wynosi 17.563 pkt
impact factor, co odpowiada 490 punktom Ministerstwa Edukacji i Nauki. Monotematyczny
cykl prac stanowig nastgpujace publikacje:

[1] Ewa Gieysztor, Anna Pecuch, Mateusz Kowal, Wojciech Borowicz, Matgorzata
Paprocka- Borowicz. Pelvic symmetry is influenced by asymmetrical tonic neck reflex during
young children’s gait. Int.J.Environ.Res.Public Health 2020 Vol.17 no.13 12, (WoS Core
Collection): 7

[2] Ewa Gieysztor, Mateusz Kowal, Malgorzata Paprocka-Borowicz. Primitive reflex
factors influence walking gait in young children: an observational study. Int.J.Environ.

Res.Public Health 2022 Vol.19 no.7,12, DOI: 10.3390/ijerph19074070 IF 4,614 PK 140,00
Cytowania (WoS Core Collection): 1

[3] Alina Demiy, Agata Kalemba, Maria Lorent, Anna Pecuch, Ewelina Wolanska,
Marlena Telenga, Ewa Z. Gieysztor. A child’s perception of their developmental difficulties in
relation to their adult assessment. Analysis of the INPP questionnaire. J.Pers.Med. 2020 Vol.10
no.4 art.156,11, DOI: 10.3390/jpm10040156 IF: 4,945 PK:70,00 Cytowania (WoS Core
Collection): 4

[4] Agata Kalemba, Maria Lorent, Sally Blythe, Ewa Gieysztor: The correlation
between residual primitive reflexes and clock reading difficulties in school-aged children - a
pilot study, International Journal of Environmental Research and Public Health, 2023, vol. 20,
nr 3,9 s, DOIL:10.3390/ijerph20032322, IF: 4,614 PK: 140,00

Trzy ze wskazanego cyklu prac (1-2020, 2-2022, 4-2023) zostaty opublikowane w czasopismie

Intnational Journal Environtal Research and Public Health, a jedna praca w czasopismie Journal




of Personalized Medicine (3-2020). Oba czasopisma nalezg do grupy wydawnictwa MDPI i w
roku opublikowania nalezaly do Q1-Q2 w dyscyplinie nauk o zdrowiu. Rola Pani Doktor

Gieysztor w poszczeg6lnych publikacjach wyglada nastepujaco:

Nr Pozycja Data Data Data Data

ublikacji zlozenia recenzji akceptacji publikacji

1 pierwszy autor, 4.06.2020 Brak inf. 29.06.2020 2.07.2020
korespondujacy

2 pierwszy autor, 21.01.2022 14.03.2022 23.03.2022 29.03.2022
korespondujacy

3 ostatni autor 5.08.2020 30.08.2020 5.09.2020 5.10.2020

4 ostatni autor, 13.10.2022 24.01.2023 25.01.2023 28.01.2023
korespondujacy

Przedstawiony do recenzji cykl publikacji naukometrycznie spetnia wymagania zawarte w
rozdziale 2, § 27 uchwaly nr 2059 Senatu Uniwersytetu Medycznego we Wroclawiu okreslenia
trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, ktory wskazuje, iz cykl
powiazanych tematycznie artykuléw naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych
lub w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowych, powinien by¢ ujety w
wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit.
B. Rzeczywidcie na dzien sktadania wniosku oba czasopisma znalazly si¢ w wykazie czasopism
opublikowanym przez Ministerstwo Edukacji i Nauki. Jednak juz 29 listopada 2022r raport
(JCR) sygnalizowal swoje watpliwosci dotyczace publikacji w czasopi$mie International
Journal of Environmental and Public Health (https://impactfactorforjournal.com/highest-
impact-factor-journals/). Ostatecznie czasopismo to nie pojawilo si¢ na liScie czasopism
indeksowanych opublikowanej przez JCR 26 lipca 2023. W biezacej recenzji dorobku
naukowego kieruje si¢ zaleceniami Rady Doskonatosci Naukowej dotyczacymi postepowan
awansowych, ktére wskazujg, iz dane naukometryczne nie mogg stanowi¢ kryterium oceny
dorobku naukowego Kandydata/Kandydatki dla podmiotu habilitujacego, a jej
podstawa powinna by¢ ocena ekspercka dorobku naukowego, czyli tre$¢, oryginalny i
nowatorski charakter badan oraz wktad w rozwoj wskazanej we wniosku dyscypliny. Niestety
W przedstawionym do recenzji cyklu publikacji nie dostrzegam rzetelnego warsztatu
badawczego, ktory charakteryzuje sie oryginalno$cig i nowatorstwem. Sam pomyst zwiazany
z okredleniem trudnosci czynnosci motorycznych oraz ich zwigzkiem z odruchami
pierwotnymi/prymitywnymi jest cickawy, ale narzedzia, ktérymi Kandydatka na stopien
doktora habilitowanego sie postuzyla nie weryfikuja rzetelnie postawionej hipotezy, a wrecz
zawierajg wiele bledow merytorycznych. Autorka wskazala, iz wspblnym mianownikiem Jej

monotematycznego cyklu publikacji jest analiza parametréw biomechanicznych oraz



mozliwosci kognitywnych dzieci z trudnosciami neuromotorycznymi. W monotematycznym
cyklu pracy Kandydatka wykorzystata do swoich badan tylko czgsciowo narzedzia sthuzgce do
bezposredniej oceny wskaznikéw biomechanicznych np. BTS G-SENSOR (praca nr 2),
zastosowala inne narzedzia takie jak  kwestionariusz Instytutu  Psychologii
Neuropsychologicznej, ktory ocenia fakt wystepowania migdzy innymi trudnosci w
czynnosciach motorycznych, ale nie ocenia wskaznikow biomechanicznych, a na pewno nie
stanowi narzedzia do oceny funkcji kognitywnych. Samo narzedzie badawcze, czyli
kwestionariusz Instytutu Psychologii Neuropsychologicznej wedtug Sally Goddard Blythe
opracowany w Wielkiej Brytanii sugeruje jego zastosowanie w grupie dzieci, u ktérych
stwierdzono dysleksje, dysgrafie, dysortografie, dyspraksje, zaburzenia koncentracji uwagi,
nadpobudliwos¢ w tym ADHD, trudnos$ci w pisaniu i czytaniu, obnizong sprawnos¢ percepcji
wzrokowej i stuchowej czy dysfunkcje ruchowe i percepcyine. Dlatego tez wymagany byliby
opis grupy badawczej w kazdej z publikacji i zaznaczenie czy dzieci zakwalifikowane do badan
spelnialy te kryteria. Brak jest takich informacji, a charakterystyka grupy badawczej jest
ogélna. Kolejno w pracy nr 1 i 2 Kandydatka dokonala oceny wplywu odruchow
pierwotnych/prymitywnych na ustawienie miednicy oraz jako$¢ chodu dzieci w wieku
przedszkolnym w wieku 3.5-8 lat. Autorka w badaniach, ktore uzyskaty akceptacje Komisji
Etyki Wroclawskiego Uniwersytetu Medycznego wzigta pod uwage wplyw obecno$é dwoch
odruch6w: asymetrycznego tonicznego odruchu szyjnego (ATNR) i symetrycznego tonicznego
odruchu szyjny (STNR) (ich obecnos$¢) na wyzej wymienione wskazniki. Do oceny ruchu
wykorzystala BTS G-SENSOR urzadzenie wyposazone w trojosiowy akcelerometr i
trojosiowy zyroskop z wielokrotng czuloscia oraz w trojosiowy magnetometr. Mimo faktu, iz
wyniki badan zostaty opublikowane, czyli przeszly recenzje¢ zewngtrzng trudno sie w nich nie
dopatrzy¢ pewnej niekonsekwencji i braku rzetelnosci analitycznego wnioskowania. Na
przyktad w pracy nr 1 Kandydatka na stopiefi doktora habilitowanego wskazuje, iz
asymetryczny odruch toniczny szyjny w badanej populacji nie wystgpowal lub wystepowat w
roznej skali. Nastepnie przeprowadzona analiza podaje procentowsg skale wystepowania
odruchu (w zaleznosci od zastosowanego testu) od min 5 do 10% najmniej do ponad 30%
najwigeej, co nakazywaloby analize w populacji zdecydowanie mniejszej niz przebadana.
Analiza ustawienia (przodo-pochylenia, tylo-pochylenia micdnicy, jej rotacji) zostala
najprawdopodobniej przeprowadzona wzgledem wyjsciowej liczby dzieci i wzgledem wieku,
czyli bez redukeji liczebnosci. W pracy nr 2 juz pojawia si¢ rycina, ktdra moze sugerowad
wyeliminowanie dzieci bez obecnosci odruchéw (proces rekrutacji), niemniej jednak

liczebnos¢ grupy jest taka sama z uwzglednieniem chlopcéw i dziewczat. Z opisu pracy nie



wiadomo czy byly to te same dzieci. Charakterystyka grup badawczych w obu publikacjach
Jest bardzo ograniczona. W pracy nr 1 Kandydatka odnotowata zmiany w czasie trwania cyklu
chodu, dhugosci kroku lewego, faze podwojnego podparcia prawego i lewego oraz prawg faze
pojedyncza w zaleznosci od wystepowania odruchdw pierwotnych. Niestety z tresci publikacji
nie wiemy nic o stopniu aktywnosci fizycznej ani dzieci ani ich rodzicéw, co niewgtpliwie ma
bardzo duzy wplyw zaréwno na postawe jak i rozwéj motoryczny dzieci, ktéry w tym wieku
jest bardzo mocno zréznicowany i nie zalezy tylko od obecnosci pozostatosci odruchdéw
prymitywnych. Dlatego tez konkluzji nie mozna budowa¢ tylko w oparciu o ten czynnik. Obie
publikacje nr 1 i 2 zostaly sfinansowane najprawdopodobniej ze $rodkéw przeznaczonych na
dzialalnos¢ statutowa uczelni - ,najprawdopodobniej” poniewaz w obu publikacjach
informacja o Zrédle finansowania jest nieprecyzyjna (Publikacja nr 1 i 2: ,,This research
received no external funding. The APC was funded by MINISTRY OF SCIENCE AND HIGHER
EDUCATION IN POLAND grant number SUB.E.060.19.001.”. Autoreferat potwierdza tg
informacje.

Badania w pracy nr 3 zostaly wykonane w oparciu o kwestionariusz Instytutu Psychologii
Neuropsychologicznej opracowany w Wielkiej Brytanii przez Petera Blythe i Sally Goddard
Blythe polegajagcy na pordwnaniu postrzegania trudnosci zwigzanych z uczeniem sie,
koncentracjg, mozliwosciami ruchowymi u dzieci i klasyfikacje stopienia tych trudnosci
poprzez oceng nauczycieli, rodzicoéw oraz samoocene dzieci. W badaniach wykorzystano 49
kwestionariuszy uzyskanych od dzieci i rodzicéw oraz 46 od nauczycieli. Badana grupa dzieci
byla zréznicowana wiekowo 6-12 lat (Srednia wieku 8lat). Praca zawiera w moim przekonaniu
szereg niescistosci i jest dla mnie niezrozumiate, dlaczego wyniki tak opracowane zostaty
opublikowane. Badana grupa dzieci to okres intensywnego rozwoju zaréwno pod katem
intelektualnym jak i motorycznym. Czg$¢ grupy (np. 6 latkowie to osoby rozpoczynajgce
proces edukacji), cze$¢ grupy to dzieci z umiejetnogciami juz pozyskanymi w trakcie uczenia
sig, czg$¢ by¢ moze w optymalnym okresie ksztattowania sprawnosci ruchowej 9-12 lat ("ztoty
okres motorycznosei"). Samo$wiadomosé dzieci jest bardzo zréznicowana i zalezy nie tylko od
procesu ksztatcenia, ale rowniez od wychowania. W publikacji nie zostato to dookreslone jak
dzieci mogly oceni¢ rzetelnie swoje trudnosci oraz poprawnos¢ wykonania takich czynnosci
jak pisanie liczenie, prawidlowy uchwyt czy trudnosei w wiclozadaniowosci, skoro dopicro
rozpoczynaja nauke. Nie znane sg (nie zostaly opisane w publikacji) rowniez kompetencje
rodzicow do oceny swoich dzieci. Oczywisty wydaje si¢ fakt, iz grupa o najwyzszych
kompetycjach i przede wszystkim dystansie do uczniéw, oceni trudnosci inaczej niz rodzice

lub dzieci. Czy dzieci zakwalifikowane do badan zostaly wezesniej zdiagnozowane jako te z



trudnosciami -tego nie wiemy. Proces rekrutacji opisany jest pobieznie. W autoreferacie jest
informacja, iz zastosowanie kwestionariusza umozliwia selekcje dzieci z odpowiednimi
zaburzeniami, ale tres¢ publikacji tego nie potwierdza. Ponadto ta publikacja nie zawiera
informacji czy badania uzyskaly zgode komisji bioetycznej. Publikacja nie zawiera numeru
zgody komisji etyki. Pomimo faktu, iz publikacja powstala w ramach projektu finansowanego
ze srodkéw Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach programu "Regionalna
Inicjatywa Doskonato$ci" na lata 2019-2022, nr 016/RID/2018/19, trudno mi dostrzec aspekt
»doskonatosci” konstrukcji eksperymentu naukowego i jego analizy. Zaskakujacy jest fakt, iz
autorem korespondujgcym jest studentka macierzystej uczelni a nie Pani dr Gieysztor.

Praca nr 4 dotyczy ustalenia zaleznosci migdzy wystepowaniem i poziomem nasilenia
odruchéw prymitywnych (tych samych jak wyzej) u dzieci szkoly podstawowej ($redni wiek
badanych 8lat, 14 chlopcow i 14 dziewczat), a umieje¢tnoscia  odczytywania zegara
analogowego i okreslania czasu. W tym celu Habilitantka ocenita obecnogé pigciu odruchow
prymitywnych: dwoch z poprzednich publikacii (asymetrycznego tonicznego odruchu
szyjnego, symetrycznego tonicznego odruchu szyjnego) oraz odruchu rdzeniowego Galanta,
toniczny odruchu labiryntowego (TLR) i odruchu chwytnego doni, a nast¢pnie dokonata oceny
umiej¢tnosci odczytywania zegara analogowego i okreslania czasu. Wyniki pracy pokazuja
sredni poziom wystapienia odruchu i korelacje z umiej¢tnoscig odezytywania zegara. Stopien
wystapienia poszczegdlnych odruchdw, ktéry Kandydatka pokazywata w poprzedniej pracy ma
znaczenie dla wielkosci badanej proby - redukuje jej liczebnoé, co przy tak malej liczebnosci
moze uniemozliwiaé rzetelng analize (o czym wspomina sama Autorka w publikacji). Wyniki
1ich analiza sg raczej ogolne i o niskim stopniu istotnosci statystycznej (brak wielkosci efektu),
a wnioski dotyczace stanu dojrzatodci neuromotorycznej i jej zwigzku umiejetnoscia
odczytywania zegara i liczenia czasu (umiejetnos¢ uczenia sig) nie sg raczej nowatorskie. W
pracy nie  dokonano  oceny rownowagi  zadnym  narzedziem pomiarowym
(wysokospecjalistyczng aparaturg) tylko neurologicznym testem Romberga. Wyniki innych
publikacji w pismiennictwie swiatowym (potwierdzone chociazby analizg czynnikow
neurotroficznych) wskazujg $cisty zwigzek z neuromotoryki z funkcjami kognitywnym i z tego
wzgledu trudno uznac te wyniki za nowatorskie.

Zalaczone w dokumentacji oéwiadczenia wspélautoréwy, wymienionych wyzej publikacji
potwierdzajg ,znaczacy i istotny” udzial Kandydatki w ich przygotowaniu, edycji i
opracowaniu, cho¢ w moim przekonaniu ten znaczacy wktad zostat zdyskredytowany przez
brak wiodacej roli w postaci pozycji pierwszego i korespondujgcego autora rownoczesénie we

wszystkich pracach. W o$wiadczeniach wspotautoréw brak jest procentowego udziatu



Kandydatki w ich przygotowanie, co mogloby podkresli¢ dominujgca role. Publikacje
zawierajg informacj¢ o zgodzie komisji etyki dzialajacej przy Wroctawskim Uniwersytecie
Medycznym (praca nr 2 KB-116/2019 i praca nr 4 nr KB-626/201 8), natomiast publikacja nr 1
zawiera informacje¢ o zgodzie, ale nie ma sygnatury, publikacja nr 3 nie zawiera zadnej
informacji w tym aspekcie. Czytajac przygotowany autoreferat mozna mie¢ wrazenie, iz we
wszystkich publikacjach mamy te¢ samg grupe badawcza i zastosowane oddzielnie rézne
narzgdzia badawcze. Szkoda, bo dociekliwos¢ naukowa nakazywataby skonfrontowaé wyniki
badan z obecno$cig wystgpowania odruchéw i zastosowaé wszystkie narzedzia badawcze
rownoczesnie - zaréwno te oceniajgce czynnosci lokomocyjne, w tym wskazniki chodu,
ustawienie miednicy oraz trudnosci w czynnosciach motorycznych i uczeniu si¢ 1 wykazaé
wielkosci efektu. Mozna bylo rozwazyé zmiang réwniez w czasie i w kolejnych latach.
Tymczasem rozlozenie wynikoéw badan na pojedyncze prace i ich szybka publikacja zapewnita
Kandydatce pozyskanie punktow, ale nie poprawe jakoci prowadzonych eksperymentow

naukowych.

Inne osiggnigcia naukowe i organizacyjne Pani Doktor Ewy Zofia Gieysztor

Z zalaczonej dokumentacji Kandydatki i analizy biblio-metrycznej dorobku wynika, iz taczna
wartos¢ dorobku naukowego to IF= 50.45, co odpowiada 1762.0 punktom Ministerstwa
Edukacji i Nauki, bez cyklu publikacyjnego wykazanego jako osiggniecie 32.892 IF, co
odpowiada 1272.0. Jest autorkg 10 rozdziatéw monografii przed uzyskaniem stopnia doktora
oraz 4 rozdzialéw po uzyskaniu stopnia doktora. Podejmuja one podobng tematyke jak w cyklu
monotematycznym i popularyzuja wiedze w tym temacie. Wskaznik Hirscha 4 opublikowanych
prac wskazuje, iz wyniki badan byly cytowane wedlug bazy Web of Science 56 razy (bez
autocytowan tylko 37 razy), co swiadczy o tym, iz przeprowadzone przez Kandydatke badania
opublikowane w wybranych przez Nig czasopismach nie spotkaly sie z zainteresowaniem
srodowiska migdzynarodowego.

Tematyka pozostatych opublikowanych prac Kandydatki koncentruje si¢ wokét wiodgcego
zagadnienia zwigzanego z rozwojem neuromotorycznym dzieci i zaleznosci obecnosci
odruchéw pierwotnych powyzej czasu oczekiwanego na zdolnosci motoryczne, rozwdaj
fizyczny, ale dodatkowy nurt badawezy stanowia badania zwigzane z obszarem fizjoterapii, w
tym:

a). z oceng parametréw biomechanicznych u 0s6b po amputacji w obrebie koficzyny dolnej (5

publikacji jako wspotautor)



b). z analiza wplywu kontaktu z koniem podczas zajeé hipoterapii (2 publikacje)
¢). mozliwo$ciami dziatan fizjoterapeuty w medycynie estetycznej (2 prace)

d). wykorzystanie warunkow kriogenicznych w medycynie (1 praca)

Pani Doktor Gieysztor wykazata realizacj¢ projektu naukowego: Primitive reflexes. Cant they
be the obstacle for child development? realizowanego we wspdlpracy z Institute for Neuro-
Physiological Psychology INPP Chester, UK zaznaczajac swa funkcje jako kierownika projektu
i wspotwykonawcy. Nie wiadomo, czy uzyskanie projektu jest wynikiem dzialalnodci
naukowej i indywidualnym kontaktom Kandydatki czy odbyto si¢ w ramach zewngtrznego
konkursu. Z pewnoscig potwierdzeniem wspdlpracy jest wystapienie na konferencji: XXIV
INPP International Conference w Madrycie w Hiszpanii w 2018 roku oraz wspdlna publikacja
nr 4 wykazana w cyklu. Niemniej jednak sfinansowana zostala z dziatalnoéci statutowej
macierzystej uczelni, a nie z projektu co potwierdza informacja w publikacji ,,7his research
received no external funding”.

Kandydatka wykazata realizacj¢ innych projektow realizowanych lub zaplanowanych do
realizacji ze Srodowiskiem migdzynarodowym miedzy innymi University of Canterbury.
Christchurch, w Nowej Zelandii lub $rodowiskiem krajowym z Politechnikga Wroctawska. Brak
jest a w autoreferacie informacji o tym czy sg to projekty pozyskane w ramach konkursow
zewngtrznych, czy sa wynikiem wiasnych kontaktow habilitantki.

W zalaczonej dokumentacji doktor Gryko wskazata odbycie dwéch stazy dydaktycznych (314
dniowych) w ramach programu ERASMUS+ (trzeci mail si¢ odby¢ po terminie zlozenia
whniosku)

v' Job shadowing w INPP w Chester, Wielka Brytania, 8-12.08.2022 r.
v Szkolenie International Summer School on Technology Transfer in Life Sciences,

Technische Universitaet Dresden, Drezno, Niemcy, 26-30.09.2022 r.

Pani dr Gieysztor wyglosita wiele referatow naukowych dotyczacych podejmowanej przez
nig tematyki badawczej na konferencjach krajowych i miedzynarodowych.

Dziatalnos¢ organizacyjna Pani Doktor jest imponujaca szczegdlnie w zakresie opieki
nad studentami studenckiego ruchu naukowego. Sprowadza si¢ ona nie tylko do angazowania
studentow w prowadzone przez Nig badania, ale rowniez pozyskiwania grantow naukowych
finansowanych przez Wroctawskie Centrum Akademickie przy Urzedzie Miasta Wroctawiu w
ramach programu Funduszu Aktywnosci Studenckiej, czy wreszcie pisanie wspolnych

publikacji, co z pewnoscig zastuguje na duze uznanie. I takie uzyskata, czego wyrazem bylo



przyznanie Jej nagrody zespolowej Rektora WUM w latach 2018, 2020 i 2021 oraz
indywidualnej w 2021 roku. Ponadto uzyskata stypendium w projekcie: ,,Dolnoslascy liderzy
Medycyny wdrozenie zintegrowanego programu podnoszenia kompetencji studentow,
doktorantéw, kadry dydaktycznej i administracyjnej Uniwersytetu Medycznego im. Piastow
Slaskich we Wroctawiu” 2019-2021 w dwach obszarach: Tutoring i Szkolen zawodowych i
wystapien publicznych. Ponadto swoje kompetencje podwyzsza poprzez uczestnictwo w
licznych kursach fizjoterapeutycznych. Aktywnie uczestniczy w pracy organizacyjnej uczelni
sprawujac liczne funkcje (sekretarz Komisji Doktorskiej w roku 2022, sekretarz Wydziatowe;j
Komisji Rekrutacyjnej dla Kierunku Fizjoterapia w latach 2018/2019 i 2019/2020, cztonek
Komisji ds. Jako$ci Ksztalcenia na Wydziale Lekarskim Ksztalcenia Podyplomowego
macierzystej uczelni w latach 2016/2017, 2017/2018, przewodniczaca Komisji Wyborczej
Doktorantéw w latach: 2015/2016, 2016/2017, 2017/2018). Prowadzita szkolenia dla
fizjoterapeutéw w ramach projektu nr POWR.07.01.00-000005/22 ,»FIZJO-LEARNING —
wigksze kompetencje fizjoterapeutéw w pracy z pacjentem chorujagcym na choroby zakazne,
w tym COVID-19” realizowanego przez Krajows Izbe Fizjoterapeutow. Byta promotorem 25
prac magisterskich oraz promotorem pomocniczym w przewodzie doktorskim zakonczonym
18.05.2022 r. Byta rdwniez recenzentem w czasopismach naukowych — gléwnie w tych, w
ktérych opublikowata wyniki swoich badan.

Jej aktywnos¢ dla lokalnego spoleczefistwa rowniez zastuguje na uznanie. Jest kierownikiem
dwoch projektow naukowo-edukacyjnych: Prawidlowa postawa to podstawa, i Czy widzisz
swojg postawe? Czyli ile wspolnego ma wzrok z postawa ciala; realizowanych we wspotpracy

z Urzgdem Miasta Wroctawia w ramach projektu FAST, czego efektem sa warsztaty/szkolenia

lokalnego spoteczenstwa.

Koncowa konkluzja

Biorac pod uwage catoksztatt dorobku Pani Doktor Ewy Zofii Gieysztor stwierdzam pewien
dysonans miedzy aktywnoscia zawodowa/dydaktyczna, a naukowa. Kandydatka jest czynnym
fizjoterapeuta i pracownikiem naukowo-badawczym macierzystej uczelni, aktywnie
podnoszacym jednak przede wszystkim swoje kwalifikacje zawodowe. Niestety sgdzg, iz
aktywnos¢ zawodowa i praca dydaktyczna dominujg nad aktywnoscig naukows, co nie jest
niczym negatywnym, ale odbywa si¢ to kosztem jakosci warsztatu badawczego. Dorobek
naukowy Pani Doktor jest skromny, cho¢ konsekwentny tematycznie. Niemniej jednak

monotematyczny cykl publikacji, w mojej ocenie, nie stanowi oryginalnego rozwigzania



problemu naukowego, ktéry wnositby znaczny wkiad w rozw¢j dyscypliny naukowe;,
Jakg reprezentuje Kandydatka. Jako$¢ dorobku wymaga poprawy i rozszerzenia o nowoczesne
narz¢dzia badawcze, co umozliwi rzetelna weryfikacje i analiz¢ osiagnietych wynikéw, a w
konsekwencji umozliwi ich lokowanie w czasopismach wysokiej jakosci. Dlatego, po
zapoznaniu si¢ z caloksztaltem dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego
Pani Doktor Ewy Zofii Gieysztor, stwierdzam, ze nie spelnia kryteriow wymaganych
stosowng ustawg przy ubieganiu si¢ o stopien doktora habilitowanego nauk o zdrowiu, a
zlozenie wniosku o stopien doktora habilitowanego jest zdecydowanie przedwczesne, W
zwigzKu z powyzszym nie rekomenduj¢ Radzie Dyscypliny Wroclawskiego Uniwersytetu
Medycznego dopuszczenia Pani Doktor Ewy Zofii Gieysztor do dalszych etapéw

post¢powania habilitacyjnego.

Prof. dr hab. Ewa Ziemann
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