Uchwata nr 2500
Senatu Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu

z dnia 26 kwietnia 2023 r.

zmieniajgca uchwate w sprawie okreslenia trybu postepowania w sprawie nadania stopnia

doktora, stopnia doktora habilitowanego oraz tytutu profesora

Na podstawie art. 28, art. 192 ust. 2 oraz art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. 2023 poz. 742 z pdin. zm.), Senat Uniwersytetu

Medycznego im. Piastéw Slgskich we Wroctawiu uchwala, co nastepuje:

§1.
W uchwale nr 2059 Senatu Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu z dnia 23 wrzesnia
2019r. w sprawie okreslenia trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora,
stopnia doktora habilitowanego oraz tytutu profesora ze zm., wprowadza sie nastepujgce
zmiany:
1) w § 2 ust. 3 otrzymuje brzmienie:
,»3. Promotorem moze by¢ osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora habilitowanego, a
promotorem pomocniczym - osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora.”,
2) w § 3 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
,,21. Do wniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego Kandydat, ktéry wnosi o przeprowadzenie postepowania w trybie
eksternistycznym, zatgcza:
1) kserokopie dyplomu potwierdzajgcego posiadanie tytutu zawodowego zgodnie z art.
186 ust. 1 pkt 1 ustawy z zastrzezeniem art. 186 ust. 2 ustawy, potwierdzong za
zgodnos¢ z oryginatem przez podmiot do tego uprawniony,
2) certyfikat lub dyplom ukonczenia studiéw, poswiadczajgce znajomosc¢ jezyka
nowozytnego na poziomie bieglosci jezykowej co najmniej B2, potwierdzong za
zgodnos¢ z oryginatem przez podmiot do tego uprawniony, z zastrzezeniem ust. 3,

3) informacje o posiadanym dorobku naukowym,



4) zgode Komisji Bioetycznej przy Uniwersytecie Medycznym we Wroctawiu na
prowadzenie badan dotyczacych rozprawy doktorskiej lub oswiadczenie, ze taka zgoda
nie jest potrzebna - potwierdzone przez osobe proponowang do petnienia funkcji
promotora/promotoréw,
5) os$wiadczenie o podmiocie finansujgcym postepowanie - jezeli podmiotem
finansujacym postepowanie nie jest Kandydat, do wniosku nalezy dotaczyé zobowigzanie
tego podmiotu do pokrycia kosztéw postepowania.”
3) w § 3 po ust. 2 dodaje sie ust. 3 w brzmieniu:
,,3. W celu weryfikacji spetnienia wymagania, o ktorym mowa w art. 186 ust. 1 pkt 2 ustawy,
w przypadku osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora, ktéra nie posiada
odpowiedniego certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiéw, Rada Dyscypliny moze ustali¢
obowigzek ztozenia egzaminu potwierdzajgcego znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego na
poziomie biegtosci jezykowej B2.”,
4) w § 4 dotychczasowa tres$é oznacza sie jako ust. 1 i dodaje sie ust. 2 w brzmieniu:
,,2. Promotor lub promotorzy sporzadzajg opinie o rozprawie doktorskiej przygotowanej w
trybie eksternistycznym w terminie 2 miesiecy od dnia jej przekazania do zaopiniowania.”,
5) w § 8 dotychczasowa tres¢ oznacza sie jako ust. 1 i dodaje sie ust. 2 w brzmieniu:
»2. W przypadku nauczyciela akademickiego zatrudnionego w wiecej niz jednym podmiocie,
koszty postepowania:
1) ponosi podmiot bedgcy podstawowym miejscem pracy tego nauczyciela, chyba ze
podmioty umdwig sie inaczej;
2) s3 ponoszone na podstawie umowy miedzy podmiotami, jezeli zaden z nich nie zostat
wskazany jako podstawowe miejsce pracy tego nauczyciela. ”,
6) w § 16 ust. 2 otrzymuje brzmienie:
,2. Recenzentem moze by¢ osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora habilitowanego.”,
7) w § 18 ust. 2 otrzymuje brzmienie:
,,2. W przypadku braku pozytywnej weryfikacji efektéw uczenia sie kandydata dla kwalifikacji
na poziomie 8 PRK (w przypadku oséb ubiegajgcych sie o nadanie stopnia doktora w trybie
eksternistycznym) oraz w przypadku niespetnienia innych wymagan okreslonych w art. 186
ust. 1 pkt 1 - 3 albo ust. 2 Ustawy albo nie dotgczyt do wniosku rozprawy doktorskiej wraz z
pozytywng opinig promotora lub promotoréw, Rada Dyscypliny, z uwzglednieniem §15

niniejszej uchwaty, odmawia wszczecia postepowania. Na postanowienie o odmowie



wszczecia postepowania , o ktérym mowa w zdaniu pierwszym, przystuguje zazalenie do
RDN.”,

8) w § 18 po ust. 2 dodaje sie ust. 3 w brzmieniu:

,»3. W celu weryfikacji spetnienia wymagania, o ktérym mowa w art. 186 ust. 1 pkt 2 ustawy,
w przypadku osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora, ktéra nie posiada
odpowiedniego certyfikatu lub dyplomu ukoriczenia studiéw, Rada Dyscypliny powotuje
Komisje Egzaminacyjng z Jezyka Obcego, w skfadzie co najmniej 2-oséb, z ktérych co
najmniej jedna naucza tego jezyka w szkole wyzszej, a pozostate posiadajg co najmniej
stopien doktora, ktdra przeprowadza egzamin ze znajomosci nowozytnego jezyka obcego na
poziomie biegtosci jezykowej B2.”,

9) w § 28 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,,1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna sie na
whiosek osoby ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego, sktadany do podmiotu
habilitujgcego za posrednictwem RDN.”,

10) w § 30 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Komisja Habilitacyjna po otrzymaniu wszystkich recenzji moze zdecydowac¢ o
przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego w zakresie osiggnie¢ naukowych osoby
ubiegajgcej sie o stopien doktora habilitowanego. O zasadnosci przeprowadzenia kolokwium
decyduje komisja habilitacyjna w gtosowaniu jawnym po wczesniejszy zapoznaniu sie z
recenzjami. Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza sie, jezeli co najmniej 2 recenzje sg
negatywne.”,

11) w § 34 po ust. 10 dodaje sie ust. 11 w brzmieniu:

,»11. Postepowania w sprawie nadania tytutu profesora w:

1) dyscyplinie, ktora zostata wigczona do innej dyscypliny albo do innych dyscyplin,
2) dziedzinie, ktdra zostata wigczona do innej dziedziny albo do innych dziedzin
- wszczete przed dniem wprowadzenia tej zmiany do klasyfikacji dziedzin i dyscyplin

prowadzi sie w dyscyplinie albo w dziedzinie, ktdéra zostata wtgczona, na zasadach
dotychczasowych do dnia zakonczenia tych postepowan.”.



§2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Za Senat

Rektor
Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu

prof. dr hab. Piotr Ponikowski

Radca Prawny
Tomasz Konopa



